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In this article, using the theory of cohesion in the theoretical framework of 

Halliday's systematic role-oriented order, We have discussed to the analysis 

of cohesion and continuity in the texts of two ‘Holy Defense’ novels, 

namely "Safar be geraye 270 daraje" and "Del-e-deldadegi" to make it clear. 

In the sentences of these two books, how the components of different types 

of coherence are used in order to achieve the coherence of the text. From 

Halliday's point of view, coherence is one of the criteria for the 

meaningfulness of a text and the presence of various coherence factors of 

the text from the non-text distinguishes. Therefore, the absence of cohesive 

factors in the text can create difficulties in conveying and conveying the 

meaning hidden in it.  In this research, it was determined that in "Safar be 

geraye 270 daraje" the rate of using grammatical cohesion factors and 

connective cohesion was equal to 43.5% and in the next order, 13% of 

lexical cohesion factors were used, while in "Del-e-deldadegi" the amount 

of grammatical factors used was 40%, lexical factors 31% and connective 

factors 29%. The reason for these differences is due to the different style of 

the two authors in the narration and the time course of the narration. In 

general, the frequency of using all cohesion factors in all three grammatical, 

linking and lexical sections in "Del-e-deldadegi" was more than "Safar be 

geraye 270 daraje" except for the component of additive letters. Another 

point is that the use of components such as contradiction and causative 

letters is more than the norm "Del-e-deldadegi" is a sign of polyphony, and 

in contrast to the lack of use of causative letters and the low frequency of 

using contradiction, it indicates a monophonic narrative of war in "Safar be 

geraye 270 daraje". 
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 ی:کلیدی اه واژه

 

مند هلیدی، به تحلیل انسجام و  گرای نظام گیری از نظریه انسجام در چارچوب نظری دستور نقش در این مقاله با بهره
ایم تا مشخص شود  پرداخته« دادگی دل دل»و « درجه 270سفر به گرای »دو رمان دفاع مقدس یعنی  متنپیوستگی در 

یابی به پیوستگی متن استفاده شده است. از دیدگاه هلیدی  ام به منظور دستهای انسج در این دو کتاب چگونه از مؤلفه
کند؛  انسجام یکی از معیارهای معنادار بودن متن است و حضور عوامل مختلف انسجامی متن را از غیر متن متمایز می

ل ایجاد کند. در این تواند در رساندن و انتقال معنای نهفته در آن اشکا پس خلا وجود عوامل انسجامی در متن می
میزان استفاده از عوامل انسجام دستوری و انسجام پیوندی « درجه 270سفر به گرای »پژوهش مشخص گردید که در 

دل »که در  % نیز از عوامل انسجام واژگانی استفاده شده است در حالی13% برابر بوده و در مرتبه بعدی 43.5با 
% بوده است. دلیل این اختلافات به سبک متفاوت دو 29% و 31%، 40ل به ترتیب این عواممیزان استفاده از « دادگی دل

گردد. در مجموع نیز بسامد استفاده از همه عوامل انسجام در هر سه  نویسنده در روایت و خط سیر زمانی روایت بازمی
به جز مؤلفه ادات  بود« درجه 270سفر به گرای »بیش از « دادگی دل دل»بخش دستوری، پیوندی و واژگانی در 

نشان از « دادگی دل دل»هایی مانند تضاد و ادات علیّ در  که استفاده بیش از هنجار از مؤلفه افزایشی. نکته دیگر آن
صدا از جنگ در  چندصدایی و در مقابل عدم استفاده از ادات علیّ و بسامد پایین استفاده از تضاد، نشان از روایتی تک

 دارد. «درجه 270سفر به گرای »
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 مقدمه
تحولات سیاسی و اجتماعی در هر دوره از مهمترین عوامل تغییر سبک در اند  با این که کوشیده

های تماعی، عامل تحرک، پویایی و زایش در مضامین و حتی قالبآثار ادبی هستند. هر پدیده اج
نهد. ادبی گشته و در ساخت ذهنی مردم و در رأس آنان نویسندگان و هنرمندان تأثیر شگرفی می

های های اجتماعی، انقلاب به عنوان بزرگترین تحول اجتماعی و سیاسی، همۀ جنبه از میان پدیده
ای تأثیرگذار مانند جنگ دهد. حال اگر این انقلاب با پدیدهار میزندگی افراد را تحت تأثیر قر

 گردد.ازپیش گسترده و جاودانه میامتداد یابد تأثیرات آن بیش
موضوع جنگ و مقاومت البته محدود به سالیان پس از انقلاب اسلامی و دورۀ هشت ساله 

مایۀ خلق ن موضوعاتی را دستکه بزرگترین ادیبان ما همواره چنی شود؛ چه ایندفاع مقدس نمی
چه دورۀ  اند که شاهنامۀ فردوسی در رأس همۀ این آثار است؛ اما آننظیری قرار دادهآثار ادبی بی

سازد، تلفیق عواطف انسانی، ملی و مذهبی با زمین جدا میمذکور را از تاریخ سراسرجنگ ایران
های زبانی و ادبی ب آفرینشایدئولوژی خاص انقلاب اسلامی است که در شکل و مضمون سب

 شده است.
است، در انواع مضمون جنگ هشت ساله ایران و عراق که به دفاع مقدس مشهور گشته 

شود؛ هرچند که تولید آثار در حوزۀ نثر به مراتب های نظم و نثر به مخاطبان ارائه میقالب
ش دوم پرداخته شده است. تر از حوزۀ شعر است اما در تحقیقات دانشگاهی عمدتاً به بخگسترده

وجود این شکاف و عدم تناسب تحقیقات و تولیدات ادبی در این حوزه، ما را بر آن داشت تا با 
تحقیق در خصوص سبک آثار نثر در زمینۀ ادبیات دفاع مقدس گامی در جهت شناخت هرچه 

ر دفاع مقدس شناسی گونه نث بهتر بخش نوین نثر فارسی برداریم و از این طریقی راهی به سبک
بگشاییم. از این رو دو کتاب صاحب سبک در این حوزه را که هر دو به فاصله کمی در دهه هفتاد 

ایم. از دلایل انتخاب این دو اثر، جوایز  اند، انتخاب کرده شمسی و کمی پس از جنگ منتشر شده
و نیز فروش و  گران و ناقدان نسبت به این دو کتاب های هر دو اثر، توجه پژوهش و تقدیرنامه

 تیراژ بالای هر دو کتاب است.
های مختلف نثر فارسی، به خصوص در حوزه دفاع مقدس، خاطره و  هرچند در میان گونه

ترین گونه نثر  تاریخ شفاهی از بسامد و گستردگی بیشتری برخوردار است اما رمان به عنوان ادبی
رو ما نیز در انتخاب آثار، محدودیت  گران بوده است؛ از همین همواره بیشتر مورد توجه پژوهش

 گونه رمان را برگزیدیم.
گیرد؛ از  های گوناگونی را در بر می که شناخت سبک یک اثر البته جنبه نکته آخر این

های زبانی، شکلی، مضمونی و محتوایی گرفته تا تدقیق در بافت اثر و توجه به متن از  بررسی
ین مقاله با تمرکز بر مقوله انسجام که بخشی از نظریه شناختی و ... . ا طریق رویکردهای روان

شود، سعی دارد تا فقط یک گام در این راستا  مند هلیدی محسوب می گرای نظام دستور نقش
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که تمرکز بر هر موضوعی،  های دیگر نیست، چه این بردارد و منکر وجود و لزوم برداشتن گام
 سازد. ایان میای دیگر از سبک این دو اثر منتخب را نم جنبه

 . پیشینة پژوهش1-1

اند  های بسیاری به زیور طبع آراسته شده نامه در حوزه نقد آثار دفاع مقدس کتب، مقالات و پایان
های مربوط به دو کتاب منتخب و دیگری  جا ما دو قید مشخص داریم. یکی پژوهش اما در این

اند. بر  ب نظری انسجام شکل گرفتههایی که در حوزه دفاع مقدس و با استفاده از چارچو پژوهش
یک به موضوع مورد بحث ما ورودی  شود اما هیچ این اساس در بخش اول چند مقاله یافت می

« درجه 270پردازی در زمان جنگ با تکیه بر رمان سفر به گرای صحنه»به طور مثال اند.  نداشته
المللی جستارهای ادبی، ش بینای است از محمدعلی زهرازاده و لیلا شیرازی که در همای مقاله

 ارائه شده است. 1394زبان و ارتباطات فرهنگی در سال 
درجه، شطرنج با  270های سفر به گرای )بر اساس رمانشناسی رمان دفاع مقدس سبک»همچنین 

نامه کارشناسی ارشد عسکر هوشیار با راهنمایی دکتر محمدرضا پایان« ماشین قیامت و بیوتن(
است که ارتباطی با موضوع مورد بحث ما  1392گاه شهید باهنر کرمان در سال صرفی از دانش

بررسی »ای با عنوان  مهر، در مقاله زاده و یزدان پاک ندارد. یا موسی پرنیان با همراهی خلیل بیگ
های  که در مجله پژوهش« دادگی های باغ بلور و دل دل و مقایسه باورهای عامیانه در داستان

بندی، تحلیل و بررسی باورهای عامیانه  به چاپ رسیده است به دسته 1398در بهار  ادبی و بلاغی
اند که باز هم ارتباطی با انسجام و  از نوع متافیزیکی و مذهبی در این دو داستان پرداخته

 کند. پیوستگی در متن پیدا نمی
حوزه دفاع  شود که در در بخش پیشینه با تمرکز بر نظریه انسجام نیز مقالاتی یافت می

گذاری مضامین دفاع مقدس بر مبنای  بررسی نام»اند مثل مقاله  مقدس از این نظریه بهره گرفته
که نویسندگان آن، نسرین « پور مند نقشی هلیدی در اشعار قیصر امین نظریه نظام

ج استخرا قیصر اشعارگذاری مضامین دفاع مقدس را از  نامتبار،  مرزبان و پروانه محبی ملک فقیه
صورت  از دفاع مقدس، به  های بعد های دفاع مقدس و سال ها را در دو بخش سال کرده و آن

اند. هرچند  و به نتایجی دست یافته  جداگانه و در دو حوزۀ معنایی صریح و ضمنی تفکیک کرده
بررسی عوامل انسجام متن »مقالات متعددی در حوزه انسجام متن کار شده که به عنوان نمونه، 

عوامل انسجام متنی »از گلبرگ ذهنی و همکاران، « های پروین اعتصامی انقش در مناظرهو فر
« عقاب»متنی در شعر انسجام عوامل واکاوی»از یونس ولئی و همکاران و « در سوره نوح

هاست، اما  از حمید خانیان بخشی از آن« خانلری بر بنیاد نظریۀ مایکل هالیدی و رقیه حسن
مقاله یا کتابی در حوزه دفاع مقدس که از نظریه انسجام در تحلیل متون استفاده کرده باشد برای 

رسد مقاله حاضر اولین اثری است که دو  ینگارنده یافت نشده است. با این تفاصیل به نظر م
 کند. رمان دفاع مقدس را در چارچوب نظریه انسجام با یکدیگر مقایسه می

 . چارچوب نظری2

https://www.noormags.ir/view/fa/articlepage/1755622/%D9%88%D8%A7%DA%A9%D8%A7%D9%88%DB%8C-%D8%B9%D9%88%D8%A7%D9%85%D9%84-%D8%A7%D9%86%D8%B3%D8%AC%D8%A7%D9%85-%D9%85%D8%AA%D9%86%DB%8C-%D8%AF%D8%B1-%D8%B4%D8%B9%D8%B1-%D8%B9%D9%82%D8%A7%D8%A8-%D8%AE%D8%A7%D9%86%D9%84%D8%B1%DB%8C-%D8%A8%D8%B1-%D8%A8%D9%86%DB%8C%D8%A7%D8%AF-%D9%86%D8%B8%D8%B1%DB%8C%D9%87-%D9%85%D8%A7%DB%8C%DA%A9%D9%84-%D9%87%D8%A7%D9%84%DB%8C%D8%AF%DB%8C-%D9%88-%D8%B1%D9%82%DB%8C%D9%87-%D8%AD%D8%B3%D9%86?q=%D8%B9%D9%88%D8%A7%D9%85%D9%84%20%D8%A7%D9%86%D8%B3%D8%AC%D8%A7%D9%85&score=33.68927&rownumber=12
https://www.noormags.ir/view/fa/articlepage/1755622/%D9%88%D8%A7%DA%A9%D8%A7%D9%88%DB%8C-%D8%B9%D9%88%D8%A7%D9%85%D9%84-%D8%A7%D9%86%D8%B3%D8%AC%D8%A7%D9%85-%D9%85%D8%AA%D9%86%DB%8C-%D8%AF%D8%B1-%D8%B4%D8%B9%D8%B1-%D8%B9%D9%82%D8%A7%D8%A8-%D8%AE%D8%A7%D9%86%D9%84%D8%B1%DB%8C-%D8%A8%D8%B1-%D8%A8%D9%86%DB%8C%D8%A7%D8%AF-%D9%86%D8%B8%D8%B1%DB%8C%D9%87-%D9%85%D8%A7%DB%8C%DA%A9%D9%84-%D9%87%D8%A7%D9%84%DB%8C%D8%AF%DB%8C-%D9%88-%D8%B1%D9%82%DB%8C%D9%87-%D8%AD%D8%B3%D9%86?q=%D8%B9%D9%88%D8%A7%D9%85%D9%84%20%D8%A7%D9%86%D8%B3%D8%AC%D8%A7%D9%85&score=33.68927&rownumber=12
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 سبک چیست؟. 2.1

 
 از قبیل طرز، شیوه، طریقه، سیاق گوناگونی ، با لغات«سبک»شاعران کهن، در آثار خود از مفهوم 

هر سه در التوسل إلى -اصطلاحاتی چون شیوه، سیاقت، نمط  در کتب نثر هم. »اند سخن گفته و...

هر شش مورد - و طرز سخن، سیاقت سخن و کسوت عبارت، مذاهب شعرا، أفانین، اسالیب -الترتل

همچنین برخی معتقدند که  .(191: 1384)شمیسا،  .«خورد به چشم می -مدر المعجم فی معاییر اشعار العج
 (220: 1393)قاسمی،یابد.  انه از زبان است که در ادبیات نمود میسبک سخن در واقع استفاده آگاه

شود،  تر نیز گفته شد و در این بخش از نگاه قدما به سبک نیز دیده می طور که پیش همان
سبک و طرز بیان عمدتاً در شعر قابل احصا یا دست کم مورد توجه بیشتر بوده است. در غرب نیز 

های  ز استثناهایی مانند آثار راجر فاولر، غالب پژوهشجه پیش از دهه نود میلادی، ب»
شناسی، مطالعه  های زبان شناسی بر شعر متمرکز بود. در اوایل این دهه، با استفاده از روش سبک

« د.شناسانی مثل تولان و وردانی به بلوغ رسی سبک نثر داستانی نیز شکل گرفت و با سبک
  (25: 1398)سیدقاسم، 

شناسان قرار گرفته است،  لیان اخیر به شدت مورد توجه سبکرویکردی که در سا
های شکلی  شناسی امروز، علاوه بر توجه به جنبه شناسانه است. در واقع در زبان شناسی زبان سبک

و ظاهری و واژگانی متن، عوامل خارج از متن مانند متغیرهای سیاسی، فرهنگی و اجتماعی نیز 
گویند. این توجه تا آنجاست که برخی معتقدند  افت میشود که به آن ب در نظر گرفته می

روابط قدرت، ایدئولوژی و گاه  مانندتر  تر و عمده سطوح بالاتر، انتزاعی که از ایناطلاعاتی 
 (48: 1378)دبیرمقدم، بخشی به زبان مؤثرند  در شکلآید  ها به دست می بینی جهان

شناسی انتقادی  شناسی بر گرایش سبک بکشده در حوزه س های مختلف ارائه ما از میان شاخه
از آن روست که پژوهشگر در پی ضرورت مطالعه سبک متون به شیوه انتقادی  تمرکز کردیم.

های زبانی،  بینی و اطلاعات زیرسطح زبان است تا با آشکار ساختن انتخاب ایدئولوژی، جهان
ایدئولوژی  بارتی دیگربه ع (Simpson ،1993 :8)گیری معنا را نمایش دهد.  چگونگی شکل

 2010: 12)  .شده در متن از طریق تفسیر، جداسازی و تحلیل متن فهم خواهد شد پنهان

,NØrgaard) 
 

 . بحث2
گرای  ترین ابزارها متعلق به رویکرد دستور نقش شناسی انتقادی، دقیق برخی معتقدند در سبک

فتوحی معتقد است اساساً این  مند هلیدی است. این مفهوم تا آنجا مورد اتقان است که نظام
گرای سیستمی مایکل  شناسی نقش های زبان آراء و روششناسی انتقادی است که بر پایه  زبان

 (187: 1390)فتوحی،  هلیدی استوار است.
است؛ وقتی ارتباطی میان طبقات در متن های زبان  مبتنی بر اصل تعدد نقش این نظریه

توجه به بافت پیرامونش گزینش  نظر این طبقات با رداجتماعی مختلف حاصل شود، معنای مو
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شوند تا در سطوح واژی و  شود و سپس عناصر زبانی متناسب با این معانی گزینش می می
)روابط میان مند از سه سطح بافت  این اساس، دستور نظام دستوری و واجی متن آشکار شوند. بر

شکل  )جنبه دیداری و نوشتاری کلام(و ماده م( )نظم بخشی معنادار مواد کلا، صورت صورت و موقعیت(
 (129: 1395الحسینی،  سادات به نقل از Halliday ،2002 :39) گرفته است.

هلیدی معناهای زبان را به سه دستۀ اندیشگانی، بینافردی و متنی تقسیم کرده است. از 
ندیشگانی از طریق بررسی این سه نقش، سه قلمرو جداگانه سبک قابل تحلیل است: جنبۀ ا

طریق بررسی نقش اندیشگانی، جنبۀ اجتماعی سبک از رهگذر بررسی نقش بینافردی و جنبۀ 
 (152-148: 1390)فتوحی، وارگی اثر، از طریق بررسی نقش متنی. انسجام سبک و متن

آوریم و از جزئیات آن  های مختلف این نظریه را به صورت اجمالی می در نمودار زیر بخش
 کنیم. در ادامه مفصلاً انسجام توضیح داده خواهد شد. خودداری می

 

 
 مند هلیدی گرای نظام های دستور نقش : عناصر و مؤلفه1

را دهی خود متن  سازماناست که وظیفه  فرانقش متنی زباندر میان سه فرانقش، این 
ندهی پیام مورد به سازما در واقع ما با استفاده از زبان (Bloor &  ,Bloor 9 :1997) برعهده دارد.
های خرد و بزرگ همخوان باشد. به دیگر  ها و بافت پردازیم که با سایر پیام ای می نظر به گونه

 .شود اند ایجاد می هایی که محتوای متن را در بر گرفته سخن معنا در ارتباط معنا به تناسب بافت
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« انسجام» اختاریِعنصر غیرس را برعهده دارد،تحقق زبانی این نقش  از عناصری که وظیفه
 . (55: 1393)مهاجر و نبوی، است. 

توان صرفاً به واژگان تکیه داشت  معتقد است که برای انتقال یک مفهوم یا معنا، نمیهلیدی 
و حتماً نیاز است معنای برآمده از واژگان در دستور گنجانده شوند و اساساً همین دستور است که 

این همان ساخت متنی  (Halliday ،2004 :21-46)ریند. آف معنای نهایی و قابل انتقال را می
 زبان است که از نگاه هلیدی دارای دو بخش ساختاری و غیرساختاری است.

شود و بخش غیرساختاری  بخش ساختاری خود به دو بخش مبتداخبری و اطلاعی تقسیم می
ا، یکی از مهمترین گر شناسی نقش ز دیدگاه زبانا»شود.  به انسجام در نوشتار مؤلف مربوط می
بحث انسجام متن است، زیرا باور بر این است که حضور  ،معیارهای معنامندی و اثرگذاری متون

 & Hassan.« )سازد شود و متن را از غیرمتن متمایز می عوامل انسجامی باعث متنیت متن می

Halliday ،1976 :229  ،216: 1399به نقل از صادقی) 

 :انسجام. 3.3
از مباحث مهم مطرح شده ذیل تحلیل گفتمان است چرا که اساس متن بر انسجام یکی  نسجاما

مانند فاولر و هلیدی انسجام  نشناسان اجتماعی مدر شناسان و زبان‎بسیاری از سبک»قرار دارد. 
که توالی چند جمله یک متن تشکیل دهد، افزون بر  برای این اند. متنی را مورد توجه قرار داده

: 1398)سیدقاسم، « ها نیز ارتباط خارجی روشنی برقرار باشد. جمله، باید بین جمله ساخت داخلی هر

 (روابط ساختاری)و ساخت اطلاعی  ()روابط غیرساختاریهلیدی و حسن بر این باورند که انسجام  (63

 (64)همان: « کنند. در کنار هم به ایجاد متن کمک می
انسجام »و « ادات ربط»، «نی و حذفجانشی»، «ارجاع»هلیدی منابع انسجام متن را 

با  (Halliday ،2004 :532)داند.  می کل و تکرار(-معنایی، رابطه شمولی، رابطه جزء )شامل هم« واژگانی
توان به این نتیجه رسید که دو بخش کلی انسجام دستوری و  بخش، می 4تدقیق در کارکرد این 

دهند؛ همین نکته را هلیدی و حسن در  انسجام واژگانی دو شاخه اصلی انسجام را تشکیل می
  اند. مطرح کرده 1985آخرین تغییرات در نظریه انسجام در سال 

یکی از واژگان کلیدی در انسجام، گره است که هلیدی از آن به عنوان ارتباط دهنده میان 
ع مرج هممعتقد است. یکی گره  کند. هلیدی به سه نوع گره یک عنصر با عناصر انسجامی یاد می

است که  طبقه بودن هم شود. دیگری گره است که از راه عناصر ارجاعی تشخیص داده می بودن
گستر بودن است که با عناصر واژگانی  شود و دو دیگر گره هم از راه جانشینی و حذف آشکار می

ها، ادات ربط که  مشخصاً در میان گره (Halliday & Hasan ،1989 :49-52) شوند. مشخص می
 گستری خواهد بود. ع اولیه انسجام متن هستند عاملی برای هماز مناب

جوانک . انیاز همان آوش یآورده بود. سالار نام ریگ یخوب یمشترمندا.آ »مثلاً در جمله 
و « جوانک تنومند»کلمات ( 646: 1377پور،  )مندنی «.بایز یدرشت و صورت یبا چشمها یتنومند
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گردد؛  کند که به سالار در جمله میانی باز می د میفرضی را در ذهن ایجا پیش« مشتری خوب»
 این ارتباط بین سه جمله یک گره انسجامی را ایجاد کرده است.

 :انسجام واژگانی. 1.3.3

ای از بندها و حتی کل داستان  در این بخش، انسجام از طریق واژگان در جمله یا بند یا مجموعه
آیی دو نوع  باهم. شود آیی تقسیم می بازآیی و باهم انسجام واژگانی خود به دو نوع. گیرد شکل می

ای از کلماتی است که به یک حوزه معنایی تعلق دارند، همان  دارد؛ یکی استفاده از مجموعه
و دیگری واژگانی که «. جزء و کل» النظیر مشهور است تحت عنوان مؤلفه چیزی که به مراعات

« تضاد»های انسجام واژگانی به  کند که در مؤلفه یبا هم آمدنشان نوعی تقابل و تضاد را ایجاد م
 .مشهور است

که ممکن است به شکل تکرار در اسم و : تکرار. 1: شود تقسیم می بازآیی نیز به چهار نوع
معنا به جای یکدیگر  که استفاده از کلمه مشابه و هم: ترادف. 2. خود را نشان دهد... فعل و قید و

کنیم که این ترادف ممکن است در یک جمله، در یک بند یا فراتر  این مطلب را تکرار می. است
استفاده از واژگانی که یکی از : واژه شامل یا مشمول معنایی. 3. از آن در چند بند شکل بگیرد

مثلاً رابطه میان نخود و لوبیا و ماش و عدس با کلمه : ها فراگیرتر از بقیه واژگان است آن
. گویند اژه شامل و بقیه واژگان را مشمول، زیرشمول یا واژه شامل میواژه فراگیرتر را و. حبوبات

گیرد؛ مثلاً رابطه میان واژه  ای که مفاهیم کلی و عام را در بر می یعنی واژه: اسم عام. 4
که حیوان « حیوان»و « اسب»که کتاب اسم عام است، یا رابطه دو واژه « کتاب»و « شاهنامه»

 .اسم عام است
 :م دستوریانسجا. 2.3.3

انسجام . انسجام دستوری به معنای استفاده از ظرفیت دستور زبان برای انسجام در متن است
 :دستوری شامل سه نوع است

 :ارجاع( الف

های گوناگونی در مورد انواع ارجاع قابل تصور  بندی تقسیم .که رابطه میان مرجع و ضمیر است
شود و از نگاهی دیگر با  متنی تقسیم می و برون متنی ای ارجاع به دو گونه درون از زاویه. است

اما . توجه به جایگاه ضمیر به دو گونه ارجاع به ماقبل و ارجاع به مابعد قابل تقسیم است
بندی، تقسیم ارجاع به سه شکل ارجاع به شخص، ارجاع اشاره و ارجاع  ترین دسته کاربردی

کنند و در  نقش اساسی را ایفا می در ارجاع به شخص، ضمایر ملکی و مشترک،. مقایسه است
در ارجاع اشاره، نویسنده با استفاده . کنند ارتباط با اسم متعلق به آن ضمیر گره انسجامی ایجاد می

به اتفاق یا مکان و زمان « همان»و « همین»، «آن»، «این»از ضمایر اشاره یعنی کلماتی نظیر 
ر سه حالت شباهت، عینیت و یا تضاد شکل ارجاع مقایسه نیز معمولاً د. دهد مشخصی ارجاع می

دو حالت، ... و« خیلی»، «شبیه»، «مثل»گیرد که نویسنده با اضافه کردن کماتی نظیر  می
 .کند را با یکدیگر مقایسه می... شخص، گزاره و
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 :حذف( ب

عامل حذف و تاثیر آن بر . تواند موثر باشد برای انسجام میان دو جمله یا دو بند گاهی حذف می
. توان جستجو کرد های کلاسیک به راحتی می اتصال میان معانی را در بلاغت و تحلیل

چه که در بلاغت کلاسیک وجود دارد دو  چه که هلیدی گفته و آن مشهورترین ارتباط میان آن
 .مبحث حذف به قرینه لفظی و حذف به قرینه معنوی است

از فرآیند حذف دارد و تنها بر تاثیر بعدی  ی، بر خلاف اهل بلاغت، تحلیلی ساده و تکدهلی»
 (64: 1398)سیدقاسم، .« کند انسجامی حذف تکیه می

تواند سه گروه اسمی، فعلی و حتی  هلیدی معتقد است در حذف به قرینه لفظی، حذف می
گروه بندی را شامل شود؛ به این معنا که نویسنده گاهی اسمی را که آورده در جمله بعدی حذف 

این دو نوع حذف در ادبیات مرسوم . کند را که قرار است تکرار شود، حذف می کرده و یا فعلی
این نوع . نکته دیگر هلیدی امکان حذف در بند است. کند است و به فصاحت کلام کمک می
مثلاً در پاسخ به پرسش مشتری . شود ها و گفتگوها دیده می حذف به خصوص در سوال و جواب

که در ! مثلاً حال شما خوب است؟ بله: کند ط عددی را بیان میاز قیمت یک کالا، فروشنده فق
حذف به قرینه معنوی دومین نوع حذف است که با توجه به . اصل بوده بله، حال من خوب است

ای آمده باشد، آن واژه یا عبارت حذف  که ذکری از اسم یا گزاره سیاق جمله و بافت، بدون این
 .برد پی میشود و خواننده خود به وجود آن  می
 :جایگزینی( ج

و « به به»هایی نظیر  جمله تنها در شبه»استفاده از این مؤلفه در متون فارسی بسیار کم است و 
جایگزینی یک عنصر به جای عنصری ( 79: 1397عیدی و رضوانیان،  حاج).« شود مثال آن مشاهده می

در واقع جایگزین « به به»، در مثال بالا. دیگر در متن، مطلبی است که مورد نظر هلیدی است
از این منظر حذف .« بسیار دلنشین است...( یا این منظره یا )این مطلب : »چنینی است ای این جمله

به همین . گیرد قرار می« هیچ چیز»نیز نوعی جایگزینی است که در آن به جای کلمه یا جمله، 
به دلیل بسامد بسیار پایین، ما  .جملات عمدتاً شباهت زیادی به روش حذف دارد دلیل وجود شبه

ها به حساب نیاوردیم و موارد موجود احتمالی را در مؤلفه حذف ادغام  این مورد را در بررسی
 .کردیم
 :انسجام پیوندی. 3.3.3

روزرسانی نظریه هلیدی چهارمین بخش از انسجام دستوری  گفتیم که ادات ربط در جدیدترین به
ا جدای از انسجام دستوری محسوب کرده و آن را انسجام است، اما ما در این پژوهش آن ر

ادات ربط در موضوع انسجام خود . انسجام پیوندی شامل انواع ادات ربط است. ایم پیوندی دانسته
بندی بر اساس معنای برآمده از این حروف انجام  شوند؛ این تقسیم به چهار نوع تقسیم می

 :شود می
، «نیز»، «هم»، «یا»، «و»گردد مثل  شدن بر کلام میادات افزایشی که موجب اضافه . 1

: دهد مثل ادات تقابلی که دو طرف جمله و بند را در تقابل با یکدیگر قرار می. 2... . و « که»
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کند، البته  مند می ادات زمانی که بند را زمان. 3... . و « وگرنه»، «اگر»، «فقط»، «ولی»، «اما»
تا »، «تاکنون: »ادات ربط زمانی مانند. باید اشتباه گرفته شودادات در این بخش با قید زمان ن

ادات ربط علیّ که بندی را علت بندی دیگر . 4... .  و« نهایتاً»، «سرانجام»، «بالاخره»، «حالا
 ... .و « زیرا»، «در نتیجه»، «پس»، «بنابراین: »دهد مانند قرار می

مثلاً سیدقاسم این . نیز تبیین شده است ها در حالات مختلف دیگری بندی البته این تقسیم
بندی هلیدی از حروف ربط با دقت خاصی همراه  تقسیم»: دهد گونه نشان می بندی را این دسته

کند و در هر دسته نیز دست به  است: او حروف ربط را به سه دسته کلی تقسیم می
 درهرحال، مثال، برای یگر،د بیان به مانند تفصیلی؛ ربط حروف زند: تر می های جزئی بندی تقسیم

دیگر، یا، هرچند و جز آن. حروف  حروف ربط گسترشی؛ مثل اما، ازسوی .آن جز و خلاصه ویژه، به
 (66: 1398سیدقاسم، ).« زودی، بار دیگر و جز آن گاه، سپس، به ربط امتدادی: مثل آن

آن ابزاری برای کنند و در کنار  گذاری می زبان را نشانه» همچنین هلیدی معتقد است حروف
گذارد،  تزئین سبکی و معنایی هستند. هلیدی بین حروف ربط با دیگر عناصر انسجام فرق می

 (64)همان: « کنند. ها انتقال بلاغی ایجاد می چراکه حروف ربط بین جمله

 . روش تحقیق:4 

 100 «دادگی دل دل»و « درجه 270سفر به گرای »در این پژوهش، ابتدا از هر یک از دو کتاب 
ای است که یک بند  گونه صورت تصادفی با نرم افزار اکسل انتخاب شده است. جملات به جمله به

معنادار را تشکیل دهند چراکه مبنای دستور هلیدی بند معنادار است. به همین دلیل گاه یک بند 
شود. سپس  ای است و گاهی یک بند شامل چند جمله پایه و پیرو می یک جمله تک کلمه

های انسجام دستوری  ایم؛ مؤلفه های هر سه نوع از انسجام را در دو کتاب استخراج کرده همؤلف
)هرکدام در و انواع حذف شامل حذف معنوی و لفظی )شخص، اشاره و مقایسه( شامل سه نوع ارجاع 

های انسجام واژگانی شامل تکرار، ترادف، تضاد، جزء و کل، واژه  ، مؤلفهسه نقش اسم، فعل و بند(
 .)افزایشی، تقابلی، زمانی و علیّ(های انسجام پیوندی شامل انواع ادات  شامل و واژه عام و نیز مؤلفه

با مشخص شدن تعداد و بسامد هر یک از عوامل انسجام در هر یک از دو کتاب، به سراغ 
ایم که هر مورد چه میزان از کل هر بخش را ‎ ها رفته و مشخص کرده مشخص کردن درصد آن

ایم و در  دهد. در ادامه درصد هر یک از سه نوع از انسجام را با یکدیگر مقایسه کرده می تشکیل
ایم تا از این راه چگونگی  مرحله آخر نتایج حاصل از هر کتاب را با یکدیگر به قیاس گذاشته

کارکرد عوامل انسجام در متن و نیز میزان هر یک به دست آید و در نهایت تفاوت میان انسجام 
 دو کتاب مشخص گردد.در 

 . معرفی کتاب:5

در این بخش به معرفی بسیار مختصر دو کتاب خواهیم پرداخت، به این علت که خوانندگان 
که مضمون دو کتاب از نظر پرداخت مستقیم به جنگ در دو  متوجه دو نکته باشند؛ یکی این

دل »دل جنگ و رمانی است با وقایعی در « درجه 270سفر به گرای »حالت قرار دارند: 
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 270سفر به گرای »که  رمانی است که جنگ در آن در حاشیه قرار دارد. نکته دوم این« دادگی دل
 به اصطلاح رمانی ضد جنگ است.« دادگی دل دل»کتاب جنگ و « درجه
 درجه: 270. سفر به گرای 1.5

ها  در این سال نوشت. 1374احمد دهقان از نویسندگان پر کار دفاع مقدس، این کتاب را در سال 
هنوز تب و تاب جنگ و صحبت از آن داغ بود. رمان روایتی است از زبان ناصر، رزمنده جوانی که 

شود. به همین دلیل به همراه  برای ادامه تحصیل به خانه برگشته اما متوجه شروع عملیات می
دیدن علی یکی از دوستانش راهی مناطق جنوب شده و گویی که به خانه برگشته، منتظر 
های  دوستان خود است. تقی، حیدر، رسول، میرزا، حسین، مهدی، مسعود و دیگرانی که در بخش

شوند، برخی مجروح و برخی دیگر به  مختلف عملیات حضور دارند، با حوادث مختلفی مواجه می
رسند. ناصر شخصیت اصلی داستان نیز در انتهای داستان مجروح شده و به عقب باز  شهادت می

 کند.  دد اما پس از چند روز استراحت در شهر و بهبودی نسبی دوباره عزم جنگ میگر می
های داستان و نیز روابط گرم و صمیمانه که بعضاً رنگ شوخی و  گفتگوهای میان شخصیت

گیرد نشان از روحیه بالای رزمندگان و عزم جزمشان در ادامه دادن به راهی  خنده به خود می
گر  د. حمایت افراد از یکدیگر و توجه عمیقشان به این مسئله نمایانان است که انتخاب کرده

ها  وحدت در جبهه خودی تا رسیدن به اهداف است؛ هیچ شک و تردیدی از جملات و عبارات آن
هاست که دفاع نویسنده از دفاع مقدس را آشکار  نسبت به این مسیر وجود ندارد و همین مؤلفه

 صدایی کرده است. متن، رمان را اصطاحاً تک سازد. این یگانگی صداها در می
 دادگی: دل دل. 2.5

دادگی. رمانی که  پور، روایتی است از دل آید کتاب شهریار مندنی طور که از نام کتاب برمی همان
دادگی شخصیت اصلی یعنی روجا که در  در نیمه دوم دهه هفتاد به رشته تحریر درآمده است. دل

شود و با هم  بسته شخصیتی به نام کاکایی می دارد. او ابتدا دل فصول مختلف مصادیق مختلفی
شود.  ثبات می قرار و مدارها بی گذارند اما با رفتن او به سربازی قرارها بی قرار و مدار ازدواج می

آید.  روجا در غیاب کاکایی با شخصیت دیگری به نام داوود آشنا شده و به همسری او درمی
شود؛ به همین دلیل بار دیگر شهر را ترک کرده  گردد و متوجه قاضایا می می کاکایی از سربازی باز

پردازد.  شود. این فصل از کتاب به دفاع مقدس و حضور کاکایی در جنگ می و عازم جبهه می
سپارد و نهایتاً  های دشمن می خیال وقایعی که در پشت جنگ است، دل به تیر و توپ کاکایی بی

شت جبهه یحیی دوست داوود با سواستفاده از اختلاف روجا و او، در فکر رسد. در پ به شهادت می
 نزدیک شدن به روجاست. عاقبت زلزله رودبار خط پایانی است بر زندگی همسر و دختر روجا.

اب در حاشیه است و اگر مقاطعی از حاشیه به شود جنگ در این کت طور که مشاهده می همان
گردد به خاطر وجود کاکایی است که اتفاقات تلخی را پشت سر گذاشته است. گویی  متن بازمی

این مسئله جنگ بوده که او را از عشقش جدا کرده و حالا با دیدن از دست رفتن معشوق، باید به 
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ارجاع شخص ارجاع اشاره ارجاع مقایسه حذف اسم حذف فعل حذف بند

هدفی  کند و اثری از تباهی و بی انتخاب می کام مرگ برود؛ هرچند کاکایی مشتاقانه این راه را
 نیست. با این حال هر گاه جنگ مانع عشق و زندگی باشد، امری است مذموم و ناپسند.

 . طرح بحث:6
 «:درجه 270سفر به گرای »انسجام در . 1.6

 . عوامل انسجام دستوری:1.1.6

% را حذف 16اعات و % از عوامل انسجام دستوری را ارج84« درجه 270سفر به گرای »در 
بار تکرار. در میان ارجاعات، مطابق انتظار ارجاع به  12و  62دهند؛ به ترتیب با بسامد  تشکیل می

بار  9ای و  بار استفاده از ارجاع مقایسه 11بار تکرار در مقابل  41شخص، سهم بیشتری دارد با 
انواع دیگر حذف به کار رفته است.  بار استفاده، بیش از 8ارجاع اشاره. در حذفیات نیز حذف بند با 

بار نیز حذف اسم استفاده شده  4« درجه 270سفر به گرای »جمله انتخابی رمان  100در میان 
 است و حذف فعل چه به قرینه لفظی و چه به قرینه معنوی صورت نگرفته است.

 «درجه 270سفر به گرای »انسجام دستوری  : نسبت عوامل2

بند به قرینه معنوی آن است که معمولاً حذف به قرینه معنوی در لیل بسامد بالای حذف د
کند؛ به این معنا که استفاده  گیرد که در مورد این کتاب نیز صدق می پاسخ به سوالات شکل می
 با بسامد نسبتاً بالایی انجام گرفته است.« درجه 270سفر به گرای »از شیوه پرسش و پاسخ در 

 ندی:. عوامل انسجام پیو2.1.6

مورد  58در میان انواع ادات مطابق با انتظار، سهم حروف افزایشی بیش از سایر ادات است. 
مورد استفاده از ادات ربط  6مورد استفاده از ادات ربط تقابلی و  9استفاده از ادات ربط افزایشی، 

 100. در این دهد جمله انتخابی نشان می 100بار استفاده از ادات را در میان  73زمانی مجموعاً 
%، 79جمله اثری از استفاده از ادات ربط علیّ یافت نشد. سهم هر یک از ادات ربط به ترتیب 

 است. 0% و %9، 12
استفاده از ادات ربط افزایشی به دلیل تنوع آن و نیز نیاز نویسندگان به این حروف در اتصال 

جا  دارد. پس موضوعی که در اینمیان دو جله و یا گزاره، معمولاً بسامدی بیش از سایر ادات 
تواند مورد توجه باشد میزان استفاده از این ادات است نه رتبه آن چراکه رتبه اول استفاده از  می
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ها به ادات افازیشی تعلق دارد. در زیر نمودار استفاده از عوامل  ها و کتاب ادات تقریباً در همه گونه
 را خواهیم دید.« درجه 270 سفر به گرای»مختلف انسجام پیوندی در کتاب 
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 «درجه 270سفر به گرای »انسجام پیوندی  : نسبت عوامل3

 . عوامل انسجام واژگانی:3.1.6

% با 41در دسته عوامل انسجام واژگانی درصد استفاده از هر عامل به این ترتیب است: تکرار 
% با 9، جزء و کل و اسم عام هرکدام 3% با بسامد 14 ، تضاد6% با بسامد 27، ترادف 9بسامد 
جمله انتخابی خبری نیست. معمولاً  100بار استفاده. در این کتاب از واژه شامل در میان  2بسامد 

رود که دو مؤلفه تکرار و ترادف در صدر جدول عوامل انسجام واژگانی قرار بگیرند که  انتظار می
ی داده است؛ همچنین استفاده از واژه شامل معمولاً کمتر از در این کتاب نیز همین اتفاق رو

جا نیز آمار مؤید همین مطلب است. بنابراین دو نکته  سایر عوامل انسجام واژگانی است که در این
حائز اهمیت است: یکی ترتیب قرار گرفتن عوامل میانی مانند عامل تضاد و دیگری بسامد و 

پذیر است.  بینی‎ بندی عوامل انسجام واژگانی پیش گاهشان در ردهمیزان استفاده از عواملی که جای
 ها در نمودار قابل مشاهده است: در ادامه نسبت استفاده از هر مؤلفه در کنار سایر مؤلفه
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 «درجه 270سفر به گرای »انسجام واژگانی  : نسبت عوامل4
 

گی استفاده احمد دهقان از انواع عوامل انسجام را نشان هایی چگون در ادامه با ذکر مثال
« خودم»( 14: 1384)دهقان، « .دهم ینشان م الیخ یرا آرام و ب خودم»دهیم؛ مثلاً در جمله  می

در همان معنا به کار رفته و « آرام»با وجود اختلاف معنایی با کلمه « خیال بی»ارجاع شخصی و 



 82                                                                32 یاپی، پ1402و زمستان  زیی، پا2 ۀ، شمار13سال  ،یادب فارس

هم در دهان  یزبانو نه انگار که  میکن یاعتراض نم»مله شود. همچنین در ج ترادف محسوب می
رابطه جزء و کل را « دهان»و « زبان»( 120)همان: « گفت. یتوان کلام یکه با آن م میدار
 یهم مرخص بالاخره»( 22)همان: « یطرف جالباس رود یم و زدیخ یبرم»یا در جملات سازند. می

 (154)همان: .« فرق دارد یلیخ بار نیا یول، ام رفته اتیملبارها به ع تا حالا»و ( 50)همان: .« گرفت
گر  نشان« بار این»ادات تقابلی و « ولی»ادات زمانی، « تا حالا»و « بالاخره»ادات افزایشی، « و»

 ییتنها راه رها»، (46)همان: « جون یعل واللهیا»همچنین در جملات استفاده از ارجاع اشاره است.
 کهنیعوض ا»، (187)همان: « !کجا دیحالا کجا و غروب خورشوده و شب ب یکیاز محاصره تار

سرخ و  یکه پرچم ها یرزمندگان»و ( 155)همان: « .زدیر یم متو دل ترس شتریبدهد ب هیروحبهم 
به ترتیب از حذف بند به قرینه معنوی، ارجاع ( 27)همان: « اند. سبز در دست دارند، در حرکت
 و اسم عام استفاده شده است. مقایسه، تضاد، ارجاع به شخص

سفر »های عوامل گوناگون انسجام را در کتاب  در زیر جدول بسامد و درصد استفاده از مؤلفه
 کنیم. مشاهده می« درجه 270به گرای 

 
 

 «درجه 270سفر به گرای »: میزان استفاده از عوامل انواع اسنجام در کتاب 5
 



  «یدادگ دل دل»و « درجه 270 یسفر به گرا»در دو کتاب عوامل انسجام  یا سهیمقا یبررس                             83

ی عوامل انسجام دستوری، همین میزان عوامل % از عوامل انسجام43.5در مجموع نیز 
اند. در جدول زیر بسامد و  % از این میزان عوامل انسجام واژگانی بوده13انسجام پیوندی و تنها 

 کنیم. درصد هر کدام از انواع عوامل انسجام را مشاهده می
 

 درصد بسامد عوامل انسجامی

 %43.5 73 عوامل انسجام دستوری

 %43.5 73 ندیعوامل انسجام پیو

 %13 22 عوامل انسجام واژگانی

 %100 168 مجموع

 «درجه 270سفر به گرای »: نسبت میزان استفاده از عوامل مختلف انسجام در کتاب 6
 
 
 

 
 «درجه 270سفر به گرای »در کتاب انسجام  : نسبت عوامل7

 

 «:دادگی دل دل»انسجام در . 2.6

 عوامل انسجام دستوری:. 1.2.6

دهند که شامل  % از عوامل انسجام دستوری را ارجاعات تشکیل می74« دادگی دل دل»در 
بار تکرار هستند.  16و  22، 49ارجاعات شخصی، ارجاع اشاره و ارجاع مقایسه به ترتیب با بسامد 

دیگر قرار دارد اما شد ارجاع به شخص بیش از دو ارجاع  بینی می طور که پیش جا نیز همان در این
% از عوامل این نوع از انسجام را نیز 26ارجاع اشاره بیش از ارجاع مقایسه است. همچنین 

 100مورد حذف فعل در میان  16بار حذف بند و  10بار حذف اسم،  5دهند.  حذفیات تشکیل می
زیر هر کدام نشان از بسامد بالای حذف دارد. در جدول « دادگی دل دل»جمله انتخابی از کتاب 

 اند. از عوامل انسجام دستوری با یکدیگر مقایسه شده
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 «دادگی دل دل»انسجام دستوری  : نسبت عوامل8

 

 . عوامل انسجام پیوندی:2.2.6

بار استفاده در  51% و بسامد 59در میان انسجام پیوندی طبق روال، ادات ربط افزایشی با 
تری دارند. بعد از این نوع از  سهم برجسته« دادگی دل دل»خابی از کتاب جمله انت 100

بار  6و  14، 15ادات، ادات ربط تقابلی، ادات ربط زمانی و ادات ربط علیّ به ترتیب با 
ها به همین  بندی در غالب کتاب % قرار دارند. این رده7% و 16%، 18استفاده و میزان 
نیز صادق « درجه 270سفر به گرای »در مورد کتاب ای که  گیرد؛ نکته صورت شکل می

 اند. بود. در نمودار زیر ادات چهارگانه با یکدیگر مقایسه شده
 

 
 «دادگی دل دل»انسجام پیوندی  نسبت عوامل 9

 

 . عوامل انسجام واژگانی:3.2.6

لفه به ترتیب از این قرار است: در میان عوامل انسجام واژگانی میزان استفاده از هر مؤ
بار استفاده،  15% تضاد با 16بار استفاده،  29% ترادف با 31بار استفاده،  30% تکرار با 32
بار  3% واژه شامل با 3بار استفاده و  8% جزء و کل با 8بار استفاده،  9% اسم عام با 10

لفه تکرار و ترادف در صدر رفت، دو مؤ طور که انتظار می استفاده. در این کتاب نیز همان
 شود. بندی دیده می قرار دارند و واژه شامل نیز در انتهای این رده
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 «دادگی دل دل»انسجام واژگانی  : نسبت عوامل10
 

قابل مشاهده « دادگی دل دل»در جدول زیر جزئیات بیشتری از عوامل انسجام در     
 است.

 
 «دادگی دل دل»تفاده از عوامل انواع انسجام در کتاب : میزان اس11
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پور از انواع عوامل  هایی چگونگی استفاده شهریار مندنی در ادامه با ذکر مثال
هم  شما یب شود، یم شروع شما یب ها جنگ نیا»دهیم؛ مثلاً در جمله  انسجام را نشان می

دو واژه متضاد هستند. البته در « تمام»و « شروع»( 183، 1377پور،  )مندنی« .شود‎ یمتمام 
 «.این»و « شما»جا هم ارجاع شخصی به کار رفته و هم ارجاع اشاره؛ در دو کلمه  این

 نیهم ،بفهمم خواهم یم چون خود من نیهمبفهمم  توانم یچطور م»یا در جمله 
ام  اضافه کرده ایام و مدفوع به دن حرام شده خود یبرا از عمرم  یکل که ت نادانخمن بدب
 هنوز آدمو  چرندها...  اجو ورّ هالسوفیاند ف بهم بافته اتیچرندهمه  نینان و ا فیکه ح

هم ارجاع اشاره دارد و « همین خود من»( 45)همان: « هست. ،بوده که یلجن جانورهمان 
ادات تقابلی از مجموعه ادات است. « که»نیز حرف علیّ و « چون»هم ارجاع شخص. 

علاوه بر ارجاعات شخص و اشاره در واقع مترادف جمله قبل « نهمین من بدبخت نادا»
من »نیز اسامی عامی هستند که به « جانور»و « آدم»است پس ترادف دارد. کلمات 

ای  نیز ارجاع مقایسه« آدم همان جانور لجنی که بوده هست»اشاره دارند. ترکیب « گوینده
در جمله تکرار شده و در « ندچر»که کلمه  میان گذشته و حال آدمی است. دیگر این

 همین کلمه در بار دوم شاهد حذف معنوی بند هستیم.
که  دیفهم شد یم دندیغلت یکه فروم ییها سنگ خردهاز »همچنین در جملات 

از چرک گالش  یا حلقه میها ن قوزک ریز» ،(424)همان: « هنوز ادامه دارد. کوهلغزش کند 
« پخش شده بودند. نییبه پا یا سورمه رگیموچند شاخه  رگ آناز  وبسته شده بود 

کار خودت  آخر»و ( 547)همان: « م.خوابب یکم کیفقط  ،یکم کیم. خوابب»، (253)همان: 
، «واژه شامل»، «ارجاع اشاره»، «جزء و کل»به ترتیب از  (693)همان: « ؟یرا کرد

 استفاده شده است.« ادات زمانی»و « تکرار»
ان سه عامل انسجام، یعنی انسجام دستوری، در مجموع نیز، در مقایسه می

% از کل 40انسجام پیوندی و انسجام واژگانی، برتری با عوامل انسجام دستوری است که 
درصدی  29درصدی انسجام واژگانی و  31گیرد؛ در برابر سهم  عوامل انسجام را در بر می

 سجام دستوری هستیم.جا نیز شاهد بسامد بیشتر عوامل ان انسجام پیوندی. هرچند در این
 

 درصد بسامد عوامل انسجامی

 %40 118 عوامل انسجام دستوری

 %29 86 عوامل انسجام پیوندی

 %31 94 عوامل انسجام واژگانی

 %100 298 مجموع

 «دادگی دل دل»: نسبت میزان استفاده از عوامل مختلف انسجام در کتاب 12
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 «دادگی دل دل»انسجام  امل: نسبت عو13

 مقایسه عوامل انسجام در دو کتاب:. 3.6

 . مقایسه عوامل انسجام دستوری:1.3.6

در نمودار زیر مقایسه دو بخش از عوامل انسجام دستوری که هر کدام به سه زیرمجموعه تقسیم 
 شوند صورت گرفته است: می
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ارجاع شخصی ارجاع اشاره ارجاع مقایسه حذف اسم حذف فعل  حذف بند
 «دادگی دل دل»و « درجه 270سفر به گرای »در  م دستوری: نسبت عوامل انسجا14

 

شود در همه موارد، میزان وجود عوامل انسجام دستوری در رمان  طور که ملاحظه می همان
است؛ به استثنای حذف اسم که این « درجه 270سفر به گرای »بیشتر از رمان « دادگی دل دل»

سفر به »این اتفاق، نوع روایت احمد دهقان در  مؤلفه در هر دو کتاب یکسان است. از دلایل مهم
است؛ دهقان در این کتاب از شیوه گفتگو بهره زیادی برده است به همین « درجه 270گرای 

دلیل بسیاری از جملات مستقل از جملات قبل و بعد از زبان یکی از گویندگان مطرح شده و 
سفر به گرای »بند انتخابی در  100که  کند به طوری تعداد جملات را به تعداد بندها نزدیک می
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بند انتخابی  100« دل دلدادگی»جمله بود، این در حالی است که در  107دارای « درجه 270
 جمله است. 234دارای 

دهد.  این اختلاف مشخصاً در آمار استفاده از عوامل انسجام واژگانی خود را بیشتر نشان می
کند اما باید  مسئله مقایسه دو کتاب را با مشکل روبرو می هر چند شاید در ابتدا به نظر برسد این

جایی که ملاک  جمله یکسان است و از آن 100توضیح داد که کسر دو مقایسه یعنی تعداد 
ها، اشکالی در مقایسه  مقایسه این دو کتاب درصد استفاده از عوامل انسجام است و نه بسامد آن

 پیش نخواهد آمد.
بندی میزان استفاده از ارجاعات و حذفیات است. در  ، اختلاف در ردهنکته بعدی در این بخش

ارجاعات شخصی در رده اول است، ارجاع مقایسه دوم و ارجاع « درجه 270سفر به گرای »رمان 
ارجاع اشاره بیش از ارجاع مقایسه « دادگی دل دل دل»که در  اشاره در رده سوم قرار دارد، حال آن

م که ارجاع شخص معمولاً کاربرد بیشتری از سایر ارجاعات دارد اما دلیل استفاده شده است. گفتی
است. « دادگی دل دل»پور در  اختلاف در رتبه دوم و سوم بین این دو کتاب، نوع روایت مندنی

گردد  که در ادامه داستان زمان به عقب بازمی شود، در حالی این رمان با وقایع زلزله رودبار آغاز می
که باز رمان با ذکر واقعه  یابد تا آن فصول بعد این عقب جلو شدن زمان ادامه می و مجدداً در

رسد. نویسنده با استفاده از ارجاعات اشاره توانسته با وجود رفت و  زلزله رودبار به پایان می
 های زمانی، انسجام داستان را حفظ کند. برگشت

« درجه 270سفر به گرای »است. در در بخش حذفیات نیز این اختلاف میان دو کتاب نمایان 
دل »که در  حذف بند بیشتر از حذف اسم و آن بیشتر از حذف فعل به کار رفته است. در حالی

حذف فعل بیش از حذف بند و آن بیش از حذف اسم استفاده شده است. گفتیم دلیل « دادگی دل
است به این معنا که  گفتگومحور بودن آن« درجه 270سفر به گرای »قرار گرفتن حذف بند در 

ها در پاسخ به سوال و یا در ادامه گفتار شخصیت قبل، به تایید یا رد  در گفتگوها، شخصیت
و یا با استفاده از برخی افعال اکتفا « نه»و « بله»ها با بعضی از کلمات مانند  عبارات و گزاره

رفت  یعصر»در  تواند مدلول همین دلیل باشد. مثلاً کنند. همچنین حذف اسم نیز می می
حذف اسم در این جمله که جوابی از زبان گوینده است، به دلیل ( 99: 1384)دهقان، « گرفت...

 وجود آن در جمله پرسنده است.
پور در اضافه کردن  نیز بسامد بالای حذف فعل سبک خاص مندنی« دادگی دل دل»در 

خواهد توضیح بیشتری  نا که میای مستقل و معنادار است، به این مع ای به انتهای جمله کلمه
از خود داشت و  یهر ستاره درشت آسمان، نام یمندا.آ برا»درباره آن اضافه کند. مثلاً در جمله 

اضافه شده اما « داشتن نام»در توضیح عبارت « و نقلی»عبارت ( 148: 1377پور،  )مندنی« .ینقل
حذف به قرینه لفظی « داشت»عل شود و اصطلاحاً به دلیل وجود ف دیگر فعلی به آن متصل نمی

 که به این مناسبت از ادات افزایشی نیز بهره برده است. صورت گرفته، ضمن آن
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 . عوامل انسجام پیوندی:2.3.6

ای است که معمولاً  ترتیب استفاده از ادات چهارگانه در هر دو کتاب یکسان است. البته این نکته
ه در این میان حائز اهمیت است میزان بسامد بالای ای ک رود. نکته ها انتظار می در غالب کتاب

ادات افزایشی نسبت به دیگر ادات است که در هر دو کتاب تقریباً وضعیتی مشابه دارد اما نسبت 
که بسامد استفاده از ادات افزایشی حتی  بیشتر است به طوری« درجه 270سفر به گرای »آن در 

بار در برابر  58است؛ « دادگی دل دل»بیشتر از رمان  با وجود تعداد جملات کمتر در این کتاب، 
بار. این وضعیت در مورد ادات تقابلی و زمانی برعکس است یعنی بسامد این دو نوع از ادات  51
در  14، و 9در برابر  15است. « درجه 270سفر به گرای »تقریباً دو برابر « دادگی دل دل»در 

 .6برابر 
که احمد  است در حالی« دادگی دل دل»فاده از ادات علیّ در مورد است 6آخرین نکته وجود 

ای نبرده  از این نوع از ادات بهره« درجه 270سفر به گرای »جمله انتخابی از  100دهقان در 
های پراکنده  تفاوت آرای مختلف در شخصیت« دادگی دل دل»است. احتمالاً دلیل این اتفاق در 

های این داستان دست به اقداماتی  رد خود است. شخصیتآن و نیاز هر شخصیت به توجیه عملک
 زنند که باید طرف مقابل خود در رمان و نیز خواننده را توجیه نمایند. می

که به کاکایی قول ازدواج داده بود چیست؟ دلیل  مثلاً دلیل انتخاب داوود توسط روجا در حالی
خواهد به  با توسل به چه چیزی مینزدیکی یحیی به روجا با وجود جایگاه داوود چیست؟ یحیی 

داند؟ و... سوالاتی از این دست است که  هدف خود برسد؟ کاکایی دلیل رفتار روجا را چه می
که چگونگی مرگ داوود در انتهای  دهد تا جایی فضای چند دستگی و ابهام داستان را افزایش می

فضایی کاملاً « درجه 270سفر به گرای »ماند. در مقابل دهقان در  داستان مبهم باقی می
کند ندارد و همه  ای در مورد کاری که می گذارد؛ کسی ابهام و شبهه دست را به نمایش می یک

ها در تایید اهداف و یا در توضیح آن است. در نمودار زیر نسبت و میزان استفاده از عوامل  گزاره
 انسجام پیوندی در هر دو کتاب نشان داده شده است.
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 . عوامل انسجام واژگانی:3.3.6

پذیر بود  بینی دیدن اختلاف زیاد میان بسامد استفاده از عوامل انسجام واژگانی در دو کتاب پیش
فی تقریباً دو برابری داشت. با این وجود چرا که تعداد جملات در دو کتاب یکسان نبود و اختلا

نسبت استفاده از این عوامل تقریباً وضعیت مشابهی دارد. در هر دو کتاب میزان استفاده از مؤلفه 
تکرار بیش از ترادف، ترادف بیش از تضاد و تضاد بیش از سه مؤلفه دیگر است. در اینجا اختلافی 

از اسم عام بیش از جزء و کل استفاده شده در « دگیدا دل دل»که در  جزئی وجود دارد و آن این
برابر است که با توجه به نزدیکی بسامد دو « درجه 270سفر به گرای »که این میزان در  حالی

پوشی کرد. در هر دو کتاب مؤلفه واژه شامل نیز در  توان از آن چشم می« دادگی دل دل»مؤلفه در 
 رده آخر قرار دارد.

این مطلب است که هر دو نویسنده در استفاده از انسجام واژگانی نگاهی گر  این وضعیت نشان
ای  ای و یا تأیید گزاره مشترک دارند. تکرار و ترادف در هر دو کتاب به منظور تأکید بر نکته

شوند. در مورد تضاد البته قضیه کمی متفاوت است. به صورت میانگین، بسامد استفاده  استفاده می
که  است در حالی« درجه 270سفر به گرای »برابر  3« دادگی دل دل»در  از عوامل واژگانی

 رسد. برابر اختلاف می 5تر گفته شد این قضیه در مورد تضاد به  طور که پیش همان
های متفاوت  پور بیش از هنجار از تضاد استفاده کرده است؛ البته حضور شخصیت یعنی مندنی
چی عتیقه است،  ه قید دنیا و عشق را زده در برابر یحیی که قاچاق)مانند شخصیت کاکایی کو بعضاً متضاد 

که  نویسنده را مجبور به استفاده از این عامل انسجامی کرده است؛ در حالی پیشه( بند دنیا و عاشق دل
ن بر کف و با اهدافی  دست که همگی رزمندگانی جا هایی یک دهقان با انتخاب شخصیت

سیت، وضعیت تأهل و سن و سال در موقعیتی مشابه قرار مشخص هستند و حتی از نظر جن
دارند، کمتر نیازمند به استفاده از این مؤلفه بوده است. در زیر نمودار نسبت عوامل انسجام 

 کنیم: واژگانی در دو کتاب را مشاهده می
 

 
 «دادگی دل دل»و « هدرج 270به گرای  سفر»: نسبت عوامل انسجام واژگانی در 16
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 . مقایسه سه نوع انسجام در دو کتاب:4.3.6

جا دو نوع مقایسه وجود دارد: یکی مقایسه بسامد استفاده از عوامل انسجامی که به دلیل  در این
 یکسان نبودن جامعه آماری چندان قابل اتما نیست:
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 «دادگی دل دل»و « درجه 270گرای  به سفر»: نسبت بسامد انسجام در 17

دوم مقایسه درصد استفاده از انواع انسجام در دو کتاب که راه قیاس سبک دو نویسنده و 
 میزان توجهشان نسبت به انواع عوامل انسجامی است.

 

0

5

10

15

20

25

30

35

40

45

50

انسجام دستوری انسجام پیوندی  انسجام واژگانی
 «دادگی دل دل»و « درجه 270به گرای  سفر»: نسبت درصد استفاده از عوامل انسجام در 18

 

توجه به دو نوع انسجام یعنی « درجه 270سفر به گرای »شود در  طور که ملاحظه می همان
است. در واقع دهقان « دادگی دل دل»انسجام دستوری و انسجام پیوندی به نسبت بیشتر از 

م پور بر عوامل انسجا تأکید بیشتری به عوامل پیوندی و دستوری دارد و در مقابل تکیه مندنی
 دستوری و واژگانی است.
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 . نتیجه:7

از جهات مختلف با یکدیگر « دادگی دل دل»و « درجه 270سفر به گرای »جملات در دو داستان 
سفر به »اند. در این پژوهش مشخص گردید که در  پیوند خورده و متون منسجمی را تشکیل داده

% برابر 43.5جام پیوندی با میزان استفاده از عوامل انسجام دستوری و انس« درجه 270گرای 
دل »که در  % نیز از عوامل انسجام واژگانی استفاده شده است در حالی13بوده و در مرتبه بعدی 

% 29% و عوامل پیوندی 31%، عوامل واژگانی 40میزان استفاده از عوامل دستوری « دادگی دل
و خط سیر زمانی روایت  بوده است. دلیل این اختلافات به سبک متفاوت دو نویسنده در روایت

به جهت وجود عناصر واژگانی در یک جمله و بند، « دادگی دل دل»گردد. در این میان متن  بازمی
سفر به »است. تمرکز دهقان در « درجه 270سفر به گرای »تر از  تر و منسجم متنی یکپارچه

در میان عوامل  .تر از عناصر واژگانی بر عناصر دستوری و پیوندی است بیش« درجه 270گرای 
انسجام دستوری، در بخش ارجاعات، در هر دو کتاب، ارجاع شخص مطابق انتظار بیش از ارجاع 
مقایسه و ارجاع اشاره به کار رفته است اما دو کتاب در استفاده از دو ارجاع متأخر اختلاف دارند. 

ن اتفاق به پیوستگی و ارجاع مقایسه بیش از ارجاع اشاره به کار رفته که ای« دادگی دل دل»در 
پور کمک شایانی کرده است. استفاده از حذفیات  تنیدگی متن با توجه به نوع روایت مندنی درهم

این « درجه 270سفر به گرای »بیشتر در میان افعال بوده و در مقابل در « دل دلدادگی»در 
ور به استفاده از این حذفیات در بندها رخ داده است. در مقابل دهقان با انتخاب روایت گفتگومح

های  نوع از حذف نیاز داشته است و با همین شیوه توانسته جملات چندپاره از زبان شخصیت
ای تبدیل کند، هرچند بسامد بیشتر استفاده از عوامل انسجام  متفاوت را به متنی نسبتاً پیوسته

سفر به گرای »از  تر پارچه باعث شده متن این کتاب منسجم و یک« دادگی دل  دل»دستوری در 
در میان عوامل انسجام واژگانی نیز در هر دو کتاب عنصر تکرار و سپس عنصر باشد.« درجه 270

ترادف، بالاترین بسامد را به خود اختصاص داده که مطابق با انتظار است. نکته قابل تأمل در این 
است. این اتفاق نیز به « گیداد دل دل»پور از مؤلفه تضاد در  میان استفاده خارج از هنجار مندنی

صدایی  که روایتی تک« درجه 270سفر به گرای »دلیل وجود چندصدایی در رمان است؛ برخلاف 
پور از طریق این مؤلفه به پیوستگی و انسجام میان جملاتی با نظراتی  است. در واقع مندنی
 متضاد بهره برده است.
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