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The issue of poverty has been the dominant discourse in Iran in the past decades; politicians often 

ascribe the cause and root of poverty to external factors and underestimate the role of internal 

factors in its spread. Understanding people's views about poverty can give social planners a better 

insight into the issue and their accepted values in order to reduce poverty. Therefore, the main goal 

of the present research is to identify the causes of poverty (i.e., deterministic, individualistic, 

structural) with reference to sociological and economic categories. 

The research employed a quantitative method and was conducted as a survey. The statistical 

population was based is the city of Isfahan. The required data was collected from a sample of 397 

people using a researcher-made questionnaire. For data analysis, descriptive and inferential 

statistics were calculated using the SPSS and the pls structural equation model. 

contextual variables and the dimensions of objective and subjective poverty were found to account 

for 0.97 of the changes in the understanding of poverty along the three dimensions of 

individualism, constructivism and individualism. The better the financial status of the households, 

the more the explanation of poverty based on individualistic factors. 

Awareness of public opinion allows us to identify the image of socially marginalized people in our 

society as well as the kind of social policy criteria that the public considers legitimate. Proposed 

solutions to reduce poverty differ depending on whether people consider themselves to be 

objectively or mentally poor or non-poor. 
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دانند  های گذشته، گفتمان غالب در ایران بوده است؛ سیاستمداران اغلب علت و ریشه فقر را بیرونی می دههمسئله فقر در 
تواند  های مردم دربارة فقر می آگاهی از نظرات و دیدگاهدانند.  اهمیت می و نقش عوامل داخلی را در گسترش آن کم

 ریزان اجتماعی ارائه کند. پذیرفته شده آنان در جهت نیل به کاهش فقر به برنامههای  ارزش بهتری از موضوع و شناخت
شناختی و  های جامعه بنابراین هدف اصلی پژوهش شناخت علل فقر )جبرگرایانه، فردگرایانه، ساختارگرایانه( بر اساس مقوله

  .اقتصادی است

ه آماری شهر اصفهان است. با ابزار پرسشنامه تکنیک پیمایش انجام شده است. جامع پژوهش به شیوه کمیّ و با
های  ها، از آمار . برای تجزیه و تحلیل دادهنفر( گردآوری شده است 192ساخته اطلاعات لازم از نمونه آماری ) محقق

 استفاده شده است. plsو مدل معادله ساختاری  spssافزارهای  توصیفی و استنباطی، با نرم
از تغییااارات درک از فقااار در  92/4اناااد  ای و ابعااااد فقااار عینااای و ذهنااای مجموعاااا  توانساااته متغیرهاااای زمیناااه

گرایانااه و جبرگرایانااه را تبیااین کننااد. هر ااه وضااعیت مااالی خانوارهااا         گانااه فردگرایانااه، ساااخت   ابعاااد سااه 
 های فردگرایانه بیشتر است.  بهتر باشد، تبیین فقر بر مبانی معرف

دهااد کااه تصااویر افااراد بااه حاشاایه رانااده شااده اجتماااعی     فکااار عمااومی بااه مااا ایاان امکااان را ماای  آگاااهی از ا
را در جامعااه خااود شناسااایی کناایم و اینکااه  ااه نااوع معیارهااایی از سیاساات اجتماااعی کااه عمااوم مااردم آن          

بسااته بااه اینکااه افااراد خااود را    ارایااه راهکارهااا باارای کاااهش فقاار،     داننااد، شناسااایی شااود.   را مشااروع ماای 
 زء فقرای عینی یا ذهنی یا غیرفقیر بدانند، متفاوت است. ج
 

توساعۀ   ( ه مدلی بارای سانجش پنداشات از فقار در ایاران     ارائدر شهر اصفهان ) (. عوامل اجتماعی اثرگذار بر شناخت افراد از علل فقر1441یوسفوند، حسن رضا )استناد: 
 https://doi.org/10.22059/jrd.2023.363267.668808 .465-442(: 1)15شهری(.  _محلی )روستائی
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 449یوسفوند/ عوامل اجتماعی اثرگذار بر شناخت افراد از علل فقر در شهر اصفهان ...   

 

 

 . مقدمه و طرح مسئله1
دانند و نقش عوامل  های گذشته، گفتمان غالب سیاستمداران در ایران بوده است؛ آنها اغلب علت و ریشه فقر را بیرونی می فقر در دهه

 در است. یافته متعددی معانی ها، برداشت تلقی تحت فقر مفهوم»دانند.  اهمیت می داخلی را در گسترش این مسئله اجتماعی کم
 های  هره سایر بازنمایی از کمبود و نقصان معنای به و اقتصادی مقوله منزله به آن از خاصی  هره ترسیم و برساخت با اخیر های سال

ی یک نظام برهمکنشی است، بدین معنا (. درصورتی که فقر دارا1195)عنبری و پیری، « است شده غفلت ایران در موضوع تاریخی
های پیچیده و ابعاد مختلفی از قبیل ذهنی و عینی است که آگاهی از آنها برای کاهش فقر ضرورتی اساسی  که این پدیده دارای لایه

هایی  ه از فقر بر راهدارد. از منظری دیگر درک از فقر دارای ابعادی ساختارگرایانه، فردگرایانه و جبرگرایانه است. درک ساختارگرایان
بخشند. براساس این دیدگاه، فقر یک وضعیت عینی است  متمرکز است که ساختارهای اجتماعی و اقتصادی فقر را ایجاد و تداوم می

 .های بهداشتی قابل سنجش است که با عواملی مانند درآمد، ثروت و دسترسی به نیازهای اولیه مانند غذا، مسکن و مراقبت
های اجتماعی و  ها یا رفتارهای فردی نیست، بلکه نتیجه سیستم کنند که فقر صرفا  نتیجه انتخاب پردازان ساختارگرا استدلال می نظریه

شود که نیازمند  کند. بنابراین، فقر به عنوان یک مشکل سیستمی تلقی می تر است که نابرابری را ایجاد و حفظ می اقتصادی گسترده
؛ میردال، 1944و 1914کند )مرتن،  ها را ترویج می تر منابع و فرصت هایی که توزیع عادلانه تمی است، مانند سیاستهای سیس حل راه

ها و رفتارهای فردی در ایجاد و تداوم  (. از سوی دیگر، درک فردگرایانه از فقر بر نقش انتخاب1414و ساسن،  1412؛ هاروی، 1944
های فردی مانند فقدان آموزش، مهارت یا  کند و فقر را نتیجه شکست به ذهنی فقر تأکید میفقر متمرکز است. این دیدگاه بر تجر

پذیری و خودکفایی فردی را ارتقاء  هایی که مسئولیت کنند که فقر از طریق برنامه پردازان فردگرا استدلال می داند. نظریه انگیزه می
گیرد. بنابراین، فقر به عنوان یک مشکل  بهترین وجه مورد بررسی قرار میهای آموزشی، به  دهند، مانند آموزش شغلی یا برنامه می

کرونکی، -و آدی 1441؛ آسن، 1966؛ لوئیس،1944؛  الرز،1941های شخصی است )سوول، حل شود که نیازمند راه شخصی تلقی می
نگی یا محیطی در شکل دادن به تجربه فقر تر مانند عوامل تاریخی، فره (. درک جبرگرایانه از فقر نیز بر نقش نیروهای گسترده1419

شود.  کند. براساس این دیدگاه، فقر یک وضعیت عینی است که تا حد زیادی توسط عوامل خارج از کنترل فردی تعیین می تأکید می
ها،  در زیرساخت گذاری تری مانند سرمایه هایی که به عوامل گسترده کنند که فقر از طریق سیاست پردازان جبرگرا استدلال می نظریه

ای فقر  های سیستمی است که به علل ریشه حل کند، بنابراین نیازمند راه پردازند؛ کاهش پیدا می حفاظت از محیط زیست و... می
 دگرگونی معنایی تاریخی، های دوره طی که است ای پدیده توان گفت فقر (. می1964و کین،  1994رسیدگی کنند )هرنشتاین و موری،

های خود است.  اساس هر دیدگاه دارای نقاط قوت و محدودیت (. براین1194دیده است )عنبری و پیری،  خود به را ادیزی تجربی و
 شود.  های خاصی است که فقر در آن تجربه می های مختلف و توجه به زمینه درک جامع از فقر، مستلزم درنظر گرفتن همه دیدگاه

دو  آتی دهۀ سه طی کنونی، نامطلوب روند تداوم صورت در است که جهانی سعۀتو های  الش ترین بزرگ از فقر، شدنشهری
 موجب ،کشور در کاررفته به هتوسع نوع. در ایران نیز (1195:115همکاران،  روستایی و)بود  خواهند فقیرنشین نواحی ساکن نفر میلیارد
 فقر تراکم کهای  گونه به است؛ دهیانجام شهر به روستا زا فقر انتقال به شده، یانسان یروین از روستاها شدنی خال و شهرها یهرو یب رشد
روز  (. با عنایت به این که حل مسئله فقر در ایران روزبه515: 1441)هاشمی و همکاران،  است شده موجب شهرها ۀیحاش در را

پیوندند، در حال افزایش است، بررسی پنداشت مردم از علل فقر  شود و تعداد فقرا که از طبقه متوسط به جمع آنان می تر می پیچیده
بالاترین  اخیر سال یکصد در شهر اصفهان فهان داشته باشد، زیرا کلانشهر اص تواند اهمیتی اساسی در شناخت این پدیده در کلان می

 دو نفر به هزار هشتاد از اخیر سال صد در اصفهان جمعیت ای که گونه به. است داشته را جمعیت رشد ترین سریع و شدن صنعتی میزان
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 شده بدخیم های فوق محله ایجاد سبب شهرگرایی بدون شهرنشینی و افسارگسیخته شدن صنعتی از میزان این. است رسیده نفر میلیون
 هزار444شهراصفهان، در و هزارنفر دویست و میلیون یک اصفهان، حاضر در استان حال است. در بیکاری و فقر آنها مشخصۀ بارز که
ساکنان آن از فقر و کمبود امکانات و  که دارد وجود دیگری اصفهان اصفهان، شهر درون .هستند ساکن نشین حاشیه مناطق در نفر

اساس در این پژوهش هدف اصلی مطالعه عوامل موثر بر شناخت افراد از علل فقر  براین .(112: 1194دهقانی، )برند  خدمات رنج می
، جبرگرایانه، شناختی و اقتصادی با شناخت مردم از علل فقر )فردگرایانه های جامعه در شهر اصفهان است و به بررسی ارتباط مقوله

نظرات و  از شود که با آگاهی جمعیتی در شهر پرداخته می اجتماعی و منتخب ساختارگرایانه( باتوجه به ابعاد عینی و ذهنی و متغیرهای
 مشروعیت که منبع شده مردم پذیرفتههای  ریزان اجتماعی بتوانند درک بهتری از مسئله فقر و ارزش برنامه های پاسخگویان، دیدگاه

 های اجرا شده در راستای کاهش فقر هستند، داشته باشند.  م و عامل موفقیت برنامهنظ

 پیشینه تحقیق   .2
رسد تاکنون  در ایران در مورد فقر تحقیقات بسیاری انجام شده است. اما در مورد درک از علل فقر و به شیوه این مقاله به نظر می

علوم اجتماعی در کشورهای دیگر توسط  حوزه در فقر شده درک علل مورد رد های زیادی پژوهشی انجام نشده است؛ اما پژوهش
( در پژوهشی که در کالیفرنیای جنوبی انجام داد نشان داد که تبیین فردگرایانه و 1996) 1پژوهشگران انجام شده است. هانت

( 1411) 1داند. به نظر بابیاکوا برای فقر مهم میساز را  های سرنوشت ( در فنلاند تبیین1444) 1ساختارگرایانه برای فقر مهم است. میکو
گرایانه  افراد به لحاظ عینی فقیر و به لحاظ ذهنی فقیر در مقایسه با افراد غیرفقیر و ذهنی غیرفقیر در هر دو علل ساختاری و سرنوشت

 مورد این در) شکست با مرتبط رویدادهای علل دارند تمایل درآمد کم ( افراد1414) 4فقر نمرات بالاتری دارند. از نظر نورسیا وهمکاران
 بیرونی کنترل که منبع درآمد کم ( نشان دادند افراد1994) 5لا من و ویور .است آنها کنترل از فراتر که دهند نسبت عواملی به را( فقر
تر از  توجهی منفی طور قابل ( نگرش نسبت به فقرا به1441) 6همکاران و از نظر کوزارلی .دارند اعتقاد خارجی عوامل به تأثیر دارند

 علت عنوان به را اقتصادی و ساختاری عوامل افراد، از برخی ( بیان کرد در فنلاند1444)2نگرش نسبت به طبقه متوسط بود. نیملا
 علت عنوان به را اقتصادی و ساختاری عوامل افراد، از نشان دادند برخی ایتالیا ( در1415) 4ریزوتو و نور یا گیرند. می نظر در فقر اصلی
 برخی ترکیه ( در1992) 9به نظر مور ول .ناکارآمد سیاسی نظام و اقتصادی نابرابری بیکاری، مانند گیرند، می نظر در فقر اصلی

 عنوان به را رفتارها و فردی عوامل گروهی دیگر. دانند ناموفق را عامل فقر می اقتصادی های سیاست و اقتصادی نابرابری بیکاری،
 گیرندگان و طبقه متوسط افراد بین فقر علل درباره ها نگرش و توضیحات ( در آمریکا1999) 14بینند. به گفته بولاک می فقر علت
 فقر علل درباره مردم تصورات و ها نشان دادند که نگرش جنوبی آفریقای ( در1411) 11است. دیوید و گووز متفاوت رفاهیهای  کمک

ـــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ــــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ــــــــــــــــــــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــــــــ ــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ــــــــــــــ ــــــــــــــــــ ـــــــــــــــــــــ ــــــــ  
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 1شود. به نظر شک می فرهنگی و اجتماعی اقتصادی، ساختاری، عوامل مانند مختلفی عوامل شامل و هستند متنوع منطقه این در
 روبرو اقتصادی معضلات با که نوجوانانی و والدین شناختی روان در توجهی قابل تأثیر فقر علل درباره باورها کنگ درهنگ (1444)

 و خودشان به نسبت منفی نگرشی ترکیه در شده ثبت رسما  فقیر ( نیز بیان کردند افراد1412)1یاکیشیک و همکاران .دارد هستند،
 ارزیابی ،اجتماعی، درآمد طبقه مانند مختلف شناختی جمعیت اجتماعی و متغیرهای تأثیر ها در بیشتر پژوهش .دارند خود فقر وضعیت
 بر مطالعات انجام شده است. بخشی از فقر علل از افراد اشتغال بر ادراک و تحصیلات سن،، جنسیت، فرد اقتصادی وضعیت از ذهنی
 تر مرفه افراد، دهند می نسبت فردیهای  ناکامی به را اند؛ آنان فقر نکرده تجربه را فقر مستقیم طور به که است شده انجام افرادی روی
همچنین نتایج یک کنند.  فقر می ساختاری علیت جای به شخصی علیت بر حدی از بیش اندازند و تاکید می افراد گردن به را فقر

 نهادی و ساختاری فقرخویش را  عوامل بارز دلیل مطلعان،"دهد که  پژوهش که به شیوه کیفی در ایران انجام شده است نشان می

پور،  دانند )پیری و صالح جامعه می ضعیف طبقۀ به تعلق دلیل به زندگی اندک و شانس ناکارآمد قوانین تورم، دولت، ضعف فساد، مانند
1441 :154). 

 مبانی و چارچوب نظری   .3
کند که کمتر از حداقل شرایط زندگی است و در مسکن، بهداشت و  بانک جهانی، فقر را به عنوان درآمد یا منابع موجودی تعریف می

 (.1414شود )میکولاسکووا و همکاران،  دسترسی ضعیف به غذا منعکس می
ای  ندبعدی و متغیر است، در بعد عینی و تجربی نیز متغیر است و ممکن  که در بعد مفهومی سازه است و همچنان متعدد فقر علل

شوند، در برخی  جمعی گرفتار فقر می است مقطعی و محدود به زمان و مکان باشد. برخی جوامع در دوران رکود اقتصادی به طور دسته
های  شوند و یا در دوره ای د ار فقر مزمن می شوند و عده ای به طور مقطعی فقیر می ، عدهگیرد جوامع فقر گریبان افراد کمتری را می

 های  ندگانه متفاوت نظری صورت گرفته است. بندی ها و تقسیم در تبیین علل فقر، نظریهشوند.  زمانی خاص زندگی فقیر می
نظریه  جغرافیایی و نظریه شناختی، روانهای  نظریه شناختی، جامعههای  نظریه اقتصادی،های  نظریه به توان می را فقرهای  نظریه

های تبیین فقر را در  هار دسته  ( با نگاهی مبتنی بر رویکرد رفاهی به فقر، نظریه1929تانسند )کرد.  بندی طبقه اقتصادی و سیاسی
بندی  نه. رویکرد توسعه اجتماعی، دستهنظریه گروه اقلیت،  رخه محرومیت، اقتصاد ارتدوکسی و بازار کار دوگادهد:  کلی قرار می

فقر ناشی از سیستم اعتقادی فرهنگی )مترادف  -1فقر ناشی از ناکارآمدی فردی،  -1دهد:  های تبیین فقر ارائه می ای از نظریه گانه پنج
فقر ناشی از  -4عی، های اجتما فقر ساختاری ناشی از اختلالات اقتصادی سیاسی و اجتماعی و یا تبعیض -1با خرده فرهنگ فقر(، 
توان در  های فقر را می ای و تجمعی ) رخه محرومیت(. در مجموع نظریه فقر ناشی از پیوستگی درونی  رخه -5موقعیت جغرافیایی و 
های جغرافیامحور،  نظریه -4محور،  های فرهنگ نظریه -1های ساختارمحور،  نظریه -1های فردمحور،  نظریه -1هفت دسته قرار داد: 

 از (. تعداد زیادی145: 1196های اقتصادمحور )حمیدیان،  نظریه -2ای و تجمعی و  های  رخه نظریه -6نظریه طرد اجتماعی،  -5
ساختاری،  فرهنگی، فردی، ( نقش عوامل1446) دارند. برادشاو فقر اساسی عوامل شناسایی در سعی که دارد وجود فقرهای  تئوری

های فقر به  هار دسته تقسیم  بندی نظریه داند. در یک تقسیم بندی فقر مهم می جغرافیایی را در دسته اجتماعی، سیاسی، اقتصادی،
 شده است:

ـــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ــــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ــــــــــــــــــــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــــــــ ــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ــــــــــــــ ــــــــــــــــــ ـــــــــــــــــــــ ــــــــ  
1 . Shek 

2. Yakışık, H; Dölarslan, , E. Ş; Zülfika, r, B. Ş. 
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 4(، لوئیس1441)1(، آسن1415) 1(، نور یا و ریسوتو1442و  1446(، برادشاو )1419) 1کرونکی-فردی آدی کمبودهای نظریه -1
 است. خود فقر ضعیتو مسئول فرد که کند می ادعا نظریه (. این1966)

 2(، دیویس و همکاران1414) 6(، دیویس .پ.اس.ام1446(، برادشاو )1411) 5ساختاری اسمیت و همکاران تبعیض و براساس نظریه -1
 است. تر بزرگ اقتصادی-اجتماعی نظم ساختار دلیل به ( فقر1414) 9( و ساسن1411(، هاروی )1411)4(، پیکتها1945) 2همکاران

( 1964) 11( و نظریه عدم تطابق فضایی کین1414) 11( و پیک1414)11(، اسمیت1414) 14جغرافیایی میسی های نابرابری نظریه -1
  .است جغرافیاییهای  نابرابری از ناشی گویند فقر می

 فقر گویند ( می1924و  1964و نظریه وابستگی آندره گاندر فرانک و فرناندو هنریکه کاردوسو ) (1446) برادشاو فقرای  نظریه  رخه-4
 مایحتاج تامین به قادر ناگهانی طور به طبیعی بلایای مانند نشده بینی پیش شرایط دلیل به خانوارها یا افراد که دهد می رخ زمانی
 .نباشند خود

گیرد  های مختلفی در مورد علل فقر وجود دارد، اما اینکه درک فقر مردم از  ه  یزی سر شمه می همانطوری که بیان شد نظریه
جبرگرایانه( بررسی و  ار وب نظری پژوهش نیز بر فردگرایانه، ساختاری و) علل فقرموضوعی است که در این پژوهش تحت عنوان 

 زه استوار است. نظران در این حو های صاحب دیدگاه
 و ساختاری فردگرایانه، توان به سه دسته علل فقر را می شده نظران در مورد فقر، علل درک های صاحب با عنایت به دیدگاه

 فقر تقسیم کرد که در ادامه به آن پرداخته خواهد شد. گرایانه جبر
دهد، بدون  های فردی نسبت می ها، رفتارها یا انتخاب ویژگیاندازی اشاره دارد که فقر را عمدتا  به  درک فردگرایانه از فقر به  شم

های شخصی مانند  ها یا شکست کند که فقر نتیجه کاستی تر. این دیدگاه بیان می در نظر گرفتن عوامل ساختاری یا سیستمی گسترده
ه تأثیرات فرهنگی و ایدئولوژیک کمبود تلاش، انگیزه یا مهارت و... است. شناخت درک فردگرایانه مستلزم عوامل مختلفی از جمل

 ارلز در کتاب  های فرهنگی درک از فقر را شکل دهند. در این مورد نویسندگانی مانند تواند باورهای اجتماعی و ارزش است که می
ی اجرا ها های رفاهی دولت، مانند برنامه کنند که برنامه استدلال می« 1944-1954از دست دادن زمین: سیاست اجتماعی آمریکا، »

کنند درنظر  ای دارند. او در این کتاب عوامل ساختاری را که به فقر و نابرابری کمک می شده در درون جامعه، پیامدهای منفی ناخواسته
های اقدام  ویژه در قالب برنامه کند که مداخله دولت در اقتصاد، به ، استدلال می«اقتصاد و سیاست نژاد»سوول در کتاب  .نمی گیرد
 مداخلات از ترکیبی که رسید نتیجه این به مطالعه کند. این درواقع به جای کاهش فقر و نابرابری، فقر و نابرابری را تشدید میمثبت، 
 (.1941است )سوول،  نیاز مورد جامع طور به نابرابری و فقر به رسیدگی برای ساختاری و فردی
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و..... تلقی  بدشانسی بیماری، مانند دهند، می نسبت پیشگیری غیرقابلکنترل و  غیرقابل عوامل به را فقر جبرگراهای  تئوری
 فرد، کنترل از خارج عواملی توسط نابرابری و فقر جبرگرا های بیند. براساس نظریه جبرگرایانه از علل فقر، علت را در سرنوشت می

 دلیل به افراد که کند می فرض رویکرد این .شوند می تعیین پیش از محیطی عوامل سایر یا اجتماعی طبقه نژاد، ژنتیک، مانند
 ها نظریه این. نیستند خود زندگی نتایج تغییر به قادر کند، محدود موفقیت برای را آنها ظرفیت است ممکن که مختلفی های محدودیت

 عنوان به ساختاریهای  محدودیت بر عوض در و بگیرند نادیده گیری تصمیم در را عاملیت قدرت و فردی عامل نقش که دارند تمایل
نظران در  ترین صاحب اند. مهم کرده بررسی را فقر جبرگرایانههای  نظریه که اند بوده زیادی نویسندگان. کنند تمرکز فقر محرکه نیروی

ین و اند )هرنشتا کرده اشاره اجتماعی وضعیت و هوش بین ارتباط زنگ به منحنی کتاب هرنشتاین و موری هستند. آنها در این مورد
 ((.1994موری، 

 که است نهادهایی و ها سیاست اقتصادی، های سیستم مانند ساختاری عوامل نتیجه نابرابری و های ساختاری فقر براساس نظریه
. دهند می شکل را قدرت و منابع توزیع که گیرند می درنظر را سیاسی و تاریخی عوامل ها نظریه این. دهند می شکل را جامعه
 رفاههای  برنامه و مالیات مانندهایی  سیاست و شدن جهانی کار، بازارهای اقتصادی،های  سیستم نقش بر اغلب ساختارگرایانههای  نظریه

ها  ترین نمونه اند. مهم کرده بررسی را نابرابری و فقر ساختارگرایانههای  نظریه که اند بوده زیادی نویسندگان. کنند می تمرکز اجتماعی
 اجتماعی ساختار بین رابطه بررسی ( است که به1944و 1914آنومی )مرتن،  و اجتماعی ساختار ها نمونه از عبارتند: یکیدر این حوزه 

 به دستیابی ابزارهای و فرهنگی شده تعریف اهداف بین جدایی نتیجه نابرابری و براساس نظر مرتن فقر. پرداخت انحراف و جرم و
 عوامل او است.1(1944)میردال، « معضل آمریکایی: مشکل سیاهپوستان و دموکراسی مدرن»اب نمونه دیگر در این مورد کت .آنهاست
 .کرد بررسی را اقتصادی تبعیض و نهادی نژادپرستی جمله از متحده، ایالات در نژادی نابرابری پشت ساختاری

 ارائه نابرابری و فقرهای  پیچیدگی مورد در ارزشمندیهای  بینش توانند می ساختارگرایانههای  نظریه که است داده نشان تحقیقات 
 یا فرهنگی عوامل همیشه و بگیرند نادیده را فردی عاملیت نقش توانند می اوقات گاهی ساختارگرایانه های نظریه حال، این با. دهند

 رویکردها و عوامل از وسیعی طیف گرفتن نظر در بنابراین،. نگیرند نظر در کنند، کمک نابرابری و فقر به است ممکن که را اجتماعی
به نظر ( 1شود:  های زیر مطرح می است. باتوجه به مباحث نظری فرضیه مهم نابرابری و فقر به پرداختن و درک برای تلاش هنگام
به ( 1؛ رایانه( تفاوت معناداری وجود داشته باشدگذهنی( و پنداشت از فقر )فردگرایانه، ساختاری و جبر -رسد بین نوع فقر )عینی می

( به نظر 1؛ فقر تأکید دارنداز دلایل ساختاری و همچنین جبرگرایانه پنداشت  بر رسد افراد فقیر در مقایسه با افراد غیرفقیر نظر می
، از علل فقر )ساختاری پنداشتتحصیلات و... متغیرهای اثرگذاری بر  اشتغال، وضعیت تأهل، وضعیت سن، جنس، رسد متغیرهای می

 فقر متفاوت است. به علل توجه ها با اجتماعی دولت اقدامات و سیاست مورد ( دیدگاه پاسخگویان در4فردگرایانه( باشند و جبرگرایانه، 

 و نحوه سنجش مفاهیم . روش تحقیق4
پیمایش انجام شده است. جامعه آماری شهروندان شهر اصفهان بود. انتخاب محلات برای  با تکنیک این پژوهش در شهر اصفهان

ریزی شهری در  شناس و سه پژوهشگر در حوزه جغرافیایی برنامه نفر از خبرگان )دو جامعه 5آوری اطلاعات براساس مشورت با گرد
های اصفهان به سه دسته  برخوردار،کمتر برخوردار و  اصفهان( و تجربه و شناخت محقق از جامعه آماری بوده است. درمرحله اول محله

های برخوردار )کوی سپاهان، دروازه شیراز، شیخ صدوق و  هارباغ عباسی(، از مناطق  د. از محلهنشین تقسیم شدن مناطق حاشیه

ـــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ــــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ــــــــــــــــــــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــــــــ ــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ــــــــــــــ ــــــــــــــــــ ـــــــــــــــــــــ ــــــــ  
1 . Myrdal 
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الدوله، نورباران( به عنوان  نشین و کمتر برخوردار ) زینبه، قائمیه، حجتیه و حصه(، از مناطق تقریبا  متوسط )بزرگمهر، رکن حاشیه
 از استفاده با، 1441اسفند های دی، بهمن و ماه ها در یدند. در مرحله دوم دادهمحلاتی که اطلاعات از آنان گردآوری شد انتخاب گرد

 تحقیق شد. نمونه آوری جمع ارشد خودگزینشی با همراهی و کمک سه نفر از دانشجویان کارشناسی و کارشناسی اتفاقی و گیری نمونه
درصد مرد و  61نظر جنس  بالاتر در شهر اصفهان بودند. ازو  56 تا 14 بین سنین در( زن 154 و مرد 142) دهنده پاسخ 192 شامل
متاهل بودند. از نظر محل سکونت و اینکه خود را شهری یا روستایی  1/64مجرد و  4/19 تأهل، درصد زن بودند .ازلحاظ وضعیت 14
 اند، کرده تحصیل یکل یا کمترس درصد پاسخگویان تا مقطع 4/11 تحصیلی، نظر از .شهری و مابقی روستایی بودند 1/44نامیدند، می

درصد پاسخگویان مدرک آنها دانشگاهی و لیسانس و بالاتر  44بیش از نیمی از پاسخگویان مدرک آنها دیپلم و زیردیپلم بود، بالای 
 درصد بیکار، 14 وقت، پاره صورت درصد به 1/12 وقت، تمام درصد پاسخگویان شاغل 1/15 استخدامی، وضعیت به بودند. اتوجه

 حدود ده درصد دیگر نیز سایر از جمله بازنشسته بودند. درصد دانشجو، 5/11
پژوهشگران مانند  از برخی توسط مورد درک از فقر گانه فقر تعدادی پرسشنامه در های درک از ابعاد سه در خصوص معرف

قبل از طراحی  فقر در ایران، شده درک علل شناسایی منظور همچنین به است. شده طراحی (1،1441و )ناصر (1،1441)فایگن
از همه آنها  مقدماتی مرد(، مصاحبه مقدماتی انجام شد. در این مصاحبه یک سؤال 11زن و  11نفر از جامعه آماری ) 15پرسشنامه با 

در ادامه سوال اول، پرسش بعدی با این عنوان که  کنند؟ می زندگی فقر در مردم از برخی  را شما، نظر به  :با این عنوان پرسیده شد
تواند باعث فقر در  ها و.... می تحریم طبیعی، تقدیر، بلایای های شخصیتی یا عادتی، های فرد فقیر ویژگی ویژگی  ه عواملی از قبیل

پاسخگویان بجز دو نفر به شد در صورت تمایل به آنان پاسخ دهند و اکثر  یک جامعه شود؟ در این مورد از پاسخگو درخواست می
های  های داده شده توسط پاسخگویان یادداشت، پس از پایان مصاحبه با حذف مقوله ها پاسخ دادند. در حین مصاحبه پاسخ پرسش

نظر در این زمینه  شناس که هر  هار نفر عضو هیات علمی دانشگاه و صاحب شناس و یک روان نفر جامعه 1تکراری و مشورت با 
سوال برای بعد جبرگرایانه و 9سوال برای بعد فردگرایانه،  14گانه فقر )تعداد  معرف برای سنجش درک از ابعاد سه 42نهایتا   باشند، می
 ( آمده است. 1سوال برای بعد ساختاری( شناسایی شد. نتایج آن در جدول ) 14

‌.‌تعریف‌عملیاتی‌ابعاد‌درک‌از‌علل‌فقر1جدول‌

نه
ایا
گر
رد
ف

 

  

Y1  فقرادراک از Y10 محدود مالی سواد پایین و سواد 

Y2 تنبلی Y11  نداشتن ارث 

Y3 درماندگی یا ناامیدی احساس Y12 اعتیاد و مواد مخدر 

Y4 انداختن کارها تعویق به تمایل Y13 جویی و مدیریت نامناسب عدم صرفه 

Y5 سخت و سفت یا محدود فکری الگوهای Y14 نداشتن تخصص و شغل پایدار 

Y6 ناامنی یا حقارت احساس Y15 عدم توانایی و استعداد 

Y7 دیگران با خود نامطلوب مقایسه Y16 فرزند زیاد 

Y8 نداشتن سلامت روان Y17 عدم تلاش توسط فقرا 

Y9 زودباوری Y18 سن بالا 

ـــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ــــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ــــــــــــــــــــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــــــــ ــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ــــــــــــــ ــــــــــــــــــ ـــــــــــــــــــــ ــــــــ  
1 . Feigin 

2 . Nasser 
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نه
ایا
گر
بر
ج

‌

Y1 شانس و اقبال Y6  بیماری 

Y2 الگوهای مثبت با محدود مواجهه Y7 حوادث 

Y3 روان بهداشت مسائل از آگاهی و درک عدم Y8 زا تجارب آسیب معرض در گرفتن قرار 

Y4 خواست خدا Y9 سابقه کیفری 

Y5 نداشتن ارتباطات قوی   

نه
ایا
گر
ار
خت
سا

‌

‌

Y1 اجتماعی فشارهای معرض در گرفتن قرار Y11 کم دستمزد 

Y2 عدالتی در جامعه احساس داشتن بی Y12 شایسته نداشتن کار و شغلیهای  فرصت فقدان 

Y3 راندن حاشیه به و تبعیض اجتماعی، طرد Y13 تورم 

Y4 بی فایده بودن  مشارکت سیاسی و اجتماعی Y14 صنعت ناتوانی 

Y5 مقصر دانستن ثروتمندان Y15 صداقتی سیاستمداران بی 

Y6 جنسیت قومیت و براساس تبعیض و تعصب Y16 اقتصادی کشور سیستم ضعف 

Y7 فرهنگ فقر Y17 جهانی و اجتماعی کنترل غیرقابل تحولات قربانی 

Y8 عدم فرصت برابر Y18 مهاجران خارجی 

Y9 حکومت سوءاستفاده Y19   عدم دسترسی به منابع مالی ملی 

Y10 المللی های بین تحریم   

با یک  1412این تحقیق به استناد نیگارد، بدین صورت بوده است که سنجش فقر ذهنی در  ذهنی و عینی در نهایت سنجش فقر
دهندگان خواسته شد با استفاده از  کنید؟ از پاسخ تامین را خود زندگی توانید فعلی کشور می اقتصادی شرایط آیا در: سوال سنجیده شد

را به عنوان تاحدی  دهندگانی که شرایط اقتصادی خود ای از بدون مشکل تا بسیار دشوار ارزیابی کنند. پاسخ درجه 4یک مقیاس 
 ذهنی عنوان به 1 پاسخ با افراد که حالی اند در دسته فقرای ذهنی در نظر گرفته شدند. در دشوار، دشوار یا بسیار دشوار ارزیابی کرده

‌شدند. بندی طبقه غیرفقیر
باارای ساانجش وضااعیت مااالی خااانوار از    .درنظاار گرفتااه شااد  عیناای فقاار از شاخصاای درآمااد ماهیانااه نیااز بااه عنااوان  

گیااری  اسااتفاده شااده اساات. او در کتاااب باارای اناادازه     « شناساای پااول  جامعااه»هااای پیشاانهادی دواد در کتاااب    معاارف
انااداز، باادهی و الگوهااای مصاارف را پیشاانهاد     هااای زیااادی از جملااه درآمااد، ثااروت، پااس     وضااعیت مااالی خااانوار معاارف  

 .1(1414داده است ) دواد، 
سوال براساس طیف لیکرت  5با تاکید بر شهر اصفهان با  های اجتماعی در ارتباط با کاهش فقر فق با سیاستو سنجش موا

بگیران  های اجتماعی )حقوق های بیمه اجتماعی عمومی، موافق با مستمری سنجیده شده است که عبارتند از: موافق با برنامه
های خدمات اجتماعی و  ها(، ایجاد شغل برای بیکاران و کاهش هزینه ارانههای اجتماعی )انواع ی های خاص(، موافق با کمک نهادی

 بهداشتی. 
ـــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ــــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ــــــــــــــــــــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــــــــ ــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ــــــــــــــ ــــــــــــــــــ ـــــــــــــــــــــ ــــــــ  

1 . Dodd 
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شغل  و متغیر نظر درباره بازار کار فعلی ایران با تاکید بر شهر اصفهان با سه سوال سنجیده شده است که عبارتند از: امکان یافتن

 وکار.  کسب آساناندازی  و راه‌امکان تغییر شغل برای درآمد بهتر ،برای بیکاران

ساااوال بااار مبناااای   65هاااا پرسشااانامه محقاااق سااااخته اسااات. پرسشااانامه درک از فقااار باااا     ابااازار گاااردآوری داده
هااا  شااد کااه  قاادر وجااود ایاان معاارف    پرساایده ماای  آنااان از هااای متغیرهااا تنظاایم و در بااین پاسااخگویان توزیااع و    معاارف

س طیااف لیکاارت پاسااخ داده شااد )دامنااه نمااره    توانااد مااوثر باشااد. بااه سااوالات براسااا    در افاازایش یااا کاااهش فقاار ماای  
 از اسااتفاده بااا، 1441اساافند  هااای دی، بهماان و  ماااه هااا در زیاااد اساات(. داده  خیلاای 5خیلاای کاام تااا    1هاار سااوال از  

 ارشااد گزینشاای بااا همراهاای و کمااک سااه نفاار از دانشااجویان کارشناساای و کارشناساای         خااود اتفاااقی و گیااری نمونااه
 .اند شده آوری جمع

 ( آمده است. 1به منظور بررسی پایایی اولیه پرسشنامه از ضریب آلفای کرونباخ استفاده شد. نتایج آن در جدول )

‌(.‌ضریب‌آلفای‌کرونباخ‌متغیرهای‌تحقیق2جدول)
‌مقدارآلفا‌تعداد‌گویه‌ابعاد‌مفهوم

‌درک‌ازعلل‌فقر

 611/4 9 جبرگرایانه

 251/4 14 فردگرایانه

 241/4 14 ساختاری

 945/4 5 های اجتماعی سیاست و حمایت

 915/4 1 بازار کار فعلی ایران

 946/4 55 کل

گیااری و قابلیاات اعتماااد پرسشاانامه باارای     مقاادار ضااریب بااالای آلفااای کرونباااخ متغیرهااا نشااان از دقاات اناادازه         
افاازار معادلااه ساااختاری    ناارم و SPSSافاازار  از ناارم هااا وتحلیاال داده باارای تجزیااه ساانجش مفاااهیم مااوردنظر اساات.    

PLS ( استفاده شده است1،1411)رینگل و همکاران. 

 های پژوهش . یافته4

 بندی مالی و خودطبقه . درک از فقر با توجه متغیرهای وضعیت1-4

 2/42دشوار،  تاحدی 9/15درصد پاسخگویان در شرایط فعلی اقتصادی، زندگی آسانی دارند و بیش از  1/11نتایج پژوهش نشان داد ‌
درصد مردم اصفهان از  2/42( 1412 همکاران، و نیگارد)اند. اساس مقیاس  وضعیت خود را بسیار دشوار ارزیابی کرده 1/14دشوار و 

 کنند که فقیر هستند.  لحاظ ذهنی احساس می

 . نظرات در مورد بازار کار فعلی اصفهان2-4

های شغلی محدود مواجه  تلفی از جمله نرخ بالای بیکاری، دستمزد پایین و فرصتهای مخ های اخیر با  الش بازار کار کشور در سال‌
بوده است. شاید به همین دلیل نیز باشد که بیش از نیمی از جامعه آماری در پاسخ به هر سه سوال، امکان استفاده از بازار کار فعلی 

 دانند.  ایران را مشکل می

ـــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ــــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ــــــــــــــــــــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــــــــ ــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ــــــــــــــ ــــــــــــــــــ ـــــــــــــــــــــ ــــــــ  
1 . Ringle, Wende, & Becker 
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‌ایراننظرات‌در‌مورد‌بازار‌کار‌فعلی‌. 1 جدول

‌نظر‌درباره‌بازار‌کار‌فعلی‌ایران
‌؟‌است‌آسان/‌چقدر‌مشکل‌کشور‌در

‌کل‌بسیار‌آسان‌آسان‌تاحدی مشکل بسیار‌مشکل

 144 11 1/15 11/1 2/14 12 شغل برای بیکاران یافتن

 100 1/4 1/11 1/15 1/11 1/16 تغییر شغل برای درآمد بهتر

 100 5/14 9/11 6/19 1/11 2/11 وکار کسب اندازی راه

 بندی مالی و خودطبقه . درک از فقر با توجه به متغیرهای وضعیت3-4

های فردگرایانه  درک فقر بر مبنای معرف باشد، مساعدتر خانوارها مالی توان گفت هر ه وضعیت ( می4بر اساس نتایج جدول )‌‌
خانوار  مالی تبیین جبرگرایانه فقر براساس وضعیتشود. مقدار  می ( کمتر21/11ساختاری) فقر درک در مقابل و است ( بیشتر16/51)
توان بر مبنای وضعیت مالی خانوار علل فقر را به ترتیب عوامل فردی، عوامل ساختاری و عوامل  باشد. به عبارت دیگر می ( می11/14)

 . جبری دانست
‌بندی‌مالی‌و‌خودطبقه‌.‌درک‌از‌فقر‌با‌توجه‌به‌متغیرهای‌وضعیت4جدول‌

‌گویه‌متغیر

‌زندگی‌فقر‌در‌ما‌کشور‌در‌مردم‌از‌برخی‌راچ

 کنند؟‌می

 فردگرایانه ساختاری جبرگرایانه

 مالی خانوار وضعیت به توجه با

 *55/14 ***11/16 ***11/11 است کافی همه  یز برای درآمد

 **21/15 **45/41 41/11 انداز کنیم توانیم پس ما می

 *11/15 *41/56 94/12 مایحتاج روزانه کافی نیست برای درآمد

 **45/11 **15/61 *24/15 بدهی ها ی زیادی داریم 

 19/16 **14/64 ***51/9 نه تنها مسکن نداریم بلکه برای اجاره منزل در تنگاه هستم 

 24/12 64/51 59/19 میانگین

 بندی خودطبقه

 ***11/56 ***11 42/11 خیلی پایین

 **95/11 ***42/61 ***12/11 طبقه پایین

 **19/15 ***14/56 **15/14 متوسط

 *61/19 14/44 11/11 طبقه بالا

 **11/14 **11 ***26/14 خیلی بالا

 24/14 42/44 15/11 میانگین 
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 درک از فقر ها در شهر اصفهان با اجتماعی دولت و سیاست اقدامات مورد در ها . نتایج دیدگاه4-4
 ( نشان داده شده است.5درک از فقر در جدول ) ها با اجتماعی دولت و سیاست اقدامات مورد در ها نتایج دیدگاه 

‌فقر‌به‌علل‌توجه‌ها‌در‌شهر‌اصفهان‌با‌اجتماعی‌دولت‌و‌سیاست‌اقدامات‌مورد‌در‌ها‌.‌دیدگاه5جدول
 ایجاد‌اشتغال‌برای‌بیکاران

 مخالفم تا‌حدی موافقم 

 61/12 21/41 65/19 جبرگرایانه

 41/11 11/44 45/11 ساختاری

 11/91 44/24 14/19 فردگرایانه

 29/16 11/45 99/19 میانگین

‌های‌بیمه‌اجتماعی‌عمومی‌برنامه

 91/16 61/59 41/11 جبرگرایانه

 91/15 49/64 54/11 ساختاری

 51/11 16/61 19/16 فردگرایانه

 11/15 45/64 12/14 میانگین

‌های‌خدمات‌اجتماعی‌و‌بهداشتی‌هزینه
 49/16 94/51 14/16 جبرگرایانه

 45/11 49/15 45/11 ساختاری

 42/11 15/56 42/11 فردگرایانه

 94/16 16/44 69/14 میانگین

‌کمک‌های‌اجتماعی‌)انواع‌یارانه‌ها(
 14/61 14/61 41/11 جبرگرایانه

 59/59 59/59 1/14 ساختاری

 16/61 16/61 19/11 فردگرایانه

 46/61 46/61 11/11 میانگین

‌مستمری‌های‌اجتماعی‌)حقوق‌بگیران‌نهادی‌های‌خاص‌(
 44/14 99/44 12/11 جبرگرایانه

 14/11 41/41 46/12 ساختاری

 44/11 14/54 41/16 فردگرایانه

 61/11 41/42 11/14 میانگین

 
مورد موافق بودن با  فردگرایانه بودند. دربیشترین میزان مخالفت برای ایجاد اشتغال برای بیکاران کسانی بودند که دارای درک 

های بیمه اجتماعی  های بیمه اجتماعی عمومی در هر سه گروه، بیش از نیمی از پاسخگویان در حد متوسطی موافق با برنامه برنامه
که درک  های بیمه اجتماعی عمومی کسانی بودند عمومی برای بهبود وضعیت فقرا هستند. بیشترین میزان مخالفت با برنامه

فردگرایانه و ساختارگرایانه از فقر داشتند و کمترین مخالفین کسانی بودند که دارای درک جبرگرایانه از فقر بودند. درمورد سوال 
های خدمات اجتماعی و بهداشتی، بیشترین مخالفین کسانی بودند که دارای درک فردگرایانه و ساختارگرایانه از فقر  کاهش هزینه
ها( کسانی که درک ساختاری از فقر داشتند، بیشترین مخالفت با این موضوع  های اجتماعی )انواع یارانه د سوال کمکبودند. در مور
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های خاص( بیشترین میزان مخالفین کسانی بودند که دارای درک  بگیران نهاد های اجتماعی )حقوق داشتند. در مورد مستمری
دهد با توجه به رد  های مختلف نشان می کال والیس در مورد تفاوت معناداری بین گروهفردگرایانه از فقر بودند. براساس آزمون کروس

دارد. براساس نتایج حاصل از آزمون من  وجود معناداری تفاوت آنها رتبه براساس ها داده از مستقل گروه  ند یا دو بین فرضیه صفر،
 دارد. وجود معناداری گانه درک شده فقرتفاوت ر مورد علل سهویتنی در مورد تفاوت معناداری بین دو گروه فقر عینی و ذهنی د

 . بررسی برازش مدل5-4
 قاارار بررساای مااورد PLS افاازار ناارم وساایله بااه ساااختاری معااادلات روش از اسااتفاده بااا پااژوهش هااای اصاالی  فرضاایه
 تاااثیر فقاار علاال از درک باار فقاار ابعاااد ای و زمینااه متغیرهااای کااه دهااد ماای نشااان ماادل مساایر ضااریب نتااایج گرفتنااد.
داخلاای  سااازگاریبراساااس نتااایج،   انااد. گرفتااه قاارار تاییااد مااورد تحقیااق فرضاایات t آماااره مقاادار بااه توجااه بااا دارنااد و
 اعتباااار نهفتاااه متغیااار مااادل باااالا همگااارای اعتباااار AVE 2/4متغیرهاااا باااالا اسااات. باتوجاااه باااه مقاااادیر باااالای باااین

هاااای درک ذهنااای و عینااای از فقااار، علااال درک شاااده سااااختارگرایانه،        همچناااین متغیااار  .دارد خاااوبی همگااارای
ای  هاااای زمیناااه هاااای متغیااار یاااا باااالاتر هساااتند. در ساااایر معااارف 2/4فردگرایاناااه و جبرگرایاناااه دارای بارهاااای بیرونااای 

هااا نیااز  شاااخص ( ایاان1999باشااد و بااه اسااتناد نظاار )هالنااد،   بااار عاااملی دومتغیاار جاانس و درآمااد زیاار هفتاااد درصااد ماای   
 باشند.  مورد قبول می

ای، درک ذهناای و عیناای از فقاار و علاال درک شااده     هااای زمینااه  باارای متغیاار  تلااورانس بااا توجااه بااه اینکااه مقااادیر   
 مااورد در جاادی مشااکل هاای  گیااریم کااه  نتیجااه ماای  اساات، 5و1 ساااختارگرایانه، فردگرایانااه و جبرگرایانااه از فقاار بااین   

 پایاادار و دقاات  ناادارد؛ بنااابراین ماادل  وجااود علاال درک شااده فقرعیناای و ذهناای  در ماادل  ثباااتی بااودن و باای  خطاای هاام
 تغییراتی در آن صورت بگیرد. نیست باشد و لازم می بینی آن بالا پیش

 
‌Rعلل‌درک‌شده‌فقر‌همراه‌با‌بارهای‌عاملی‌و‌مقادیر‌ .‌مدل1شکل‌
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1آر اسکوائر اصلاحی ،1اشتراک از دو شاخص مقدار آر اسکوائر، آزمون مدل درونی‌جهت بررسی
استفاده شده است. نتایج آن در  

1جدول زیر گزارش شده است. از مقادیر اشتراک برای معیار 
GOF گیری برای  اندازه مقدار آر اسکوائرضریب تعیین‌شو د. استفاده می

زا است که توسط  هان دروناست. این مقدار واریانس در متغیرهای پن 924/4مقدار  درک از فقر و55/4مقدار ابعاد فقر متغیرهای
آر اسکوائر اصلاحی، برای  زا در مدل ساختاری توضیح داده شده است. همچنین مقدار ای به عنوان متغیر پنهان برون های زمینه متغیر
 ا است.ز دهندة رابطه قوی بین متغیرهای پنهان بیرونی و درون باشد که نشان می  924/4درک از فقر برای و 544/4 ابعاد فقر متغیر

محاسبه شده برای   GOFشود. مقدار استفاده می GOFبرای بررسی اعتبار یا کیفیت و برازش کلی مدل از شاخص  PLSدرمدل 
ها و  دهنده برازش کاملا  مطلوب مدل میباشد. به عبارت دیگر تناسب بهتر بین داده است که نشان 445/4مدل پژوهش حاضر برابر 
 .مدل ساختاری وجود دارد

 

 
‌‌zشده‌فقر‌همراه‌با‌ضرایب‌معناداری‌‌علل‌درک .‌مدل2شکل‌‌‌‌‌‌‌

 گیری . بحث و نتیجه5
شده فقر  فقر ذهنی و عینی و علل درک  اساسی بعد دو با شناسی گونه یک براساس فقر علل مورد در نظرات شد سعی پژوهش این در

 تصویر که دهد می را امکان این ما به عمومی افکار از آگاهیشود.  تحلیل اجتماعی در اصفهان بررسی و و نظرات مربوط به سیاست
 ما مردم عموم که اجتماعی سیاست از معیارهایی نوع  ه اینکه و کنیم شناسایی خود جامعه در را اجتماعی شده رانده حاشیه به افراد

 شود. شناسایی دانند، می مشروع
 اشاره فقر برای اصلی توضیح سه به وضوح اصفهانی به دهندگان پاسخ که است این آید می دست به مطالعه این از ای که نتیجه اولین

دوم، . دارد بستگی فرد رفتارهای و ها انتخاب ها، ارزش به است و بیشتر فرد اختیار در بودن یا نبودن فقر: فردگرایانه باورهای. کنند می
متمایز  گروه دو به عموما  گیرد، می سر شمه آنها توان از فراتر عواملی از آنها اقتصادی-اجتماعی شرایط که باورند این بر مردم که زمانی

 سرنوشت، بیماری،)داد، مانند  تغییر توان نمی کنند. یک  یزی که می اشاره متفاوتی برای علل فقر در اصفهانهای  و به مؤلفه

ـــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ــــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ــــــــــــــــــــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــــــــ ــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ــــــــــــــ ــــــــــــــــــ ـــــــــــــــــــــ ــــــــ  
1 . Communalities 

2 . R square adjusted 

3 . Construct Reliability 
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است، مانند  تغییر قابل سختی است و  یزی که به عنوان علل تقدیرگرایانه از آن نام برده شده که در این پژوهش تحت...( بدشانسی،
تحت  را خود اقتصادی-اجتماعی موقعیت منشأ سعی دارند که دارند، خود اطراف واقعیت از منفی درک که افرادی .(..... اقتصاد، )ساختار،

افراد با موقعیت اجتماعی بالاتر علل  از بیشتر درآمد کم افراد به شبیه نتایج این این، بر غیره بدانند. علاوه و بدشانسی دیگران، تأثیر
 (.1992 مورکول، و1144 کرمی، و حیاتی ؛1141 ترژو، و ؛ اهرم1411ریسوتو، و )نور یا دانند جبرگرایانه و ساختاری را عامل فقر می

 لحاظ از شده درک علل در بالاتری امتیاز فقیر ذهنی لحاظ به هم و عینی فقیر افراد همچنین نتایج پژوهش نشان داد هم 
متغیرهای  باشد. اثر ( همسو می1411( و بابیاکوا )1414های نورسیا ) کردند که با نتایج پژوهش کسب فقر گرایانه جبر نیز و ساختاری

 و ساختاری علل مثبت کننده بینی پیش عنوان به ذهنی و عینی فقر تحصیلات، اشتغال، وضعیت تأهل، وضعیت سن، مستقل جنسیت،
 مدل نتایج ( همخوانی دارد؛ براساس1994ویور ) باشد. این موضوع با نظر بابیاکوا ولا من و توجه می قابل فقر گرایانه و فردگرایانه جبر

 و مستقیم صورت به تاهل( وضعیت مالی، وضعیت ،سن درآمد، بندی، خودطبقه جنس، ،ای )تحصیلات متغیرهای زمینه ساختاری
 فقر ابعاد از55/4 فقر ذهنی و عینی ابعاد بر تاثیر با غیرمستقیم طریق از ای زمینه متغیرهای اند. داشته تاثیر فقر از درک بر غیرمستقیم

ای  در مجموع متغیرهای زمینه باشد. می 49/4 فقر از درک ذهنی با و عینی فقر ابعاد همبستگی میزان اند. کرده تبیین را ذهنی و عینی
گرایانه  ساخت گانه فردگرایانه؛ ابعاد سه در فقر از تغییرات درک از 92/4 اند توانسته مجموعا  ذهنی و ینیع فقر ابعاد متغیرهای همراه به

دانند؛ در این مورد  و جبرگرایانه را تبیین کنند. عموم پاسخگویان وظایف دولت را ایجاد کار و کاهش فقر و ارایه خدمات رفاهی می
های خود در حین تکمیل  غنی نفت و گاز است حاضر به پرداخت مالیات نیستند و در مصاحبه داشتند  ون کشور دارای منابع اظهار می
کردند کشوری که نفت دارد نباید مردم آن فقیر باشند و مردم آن مالیات بدهند، بلکه دولت باید به مردم کمک  ها اظهار می پرسشنامه

 شرایط ویژه به. داشتند فرد از خارج در فقر علل بررسی به بیشتری تمایل یرفقیرغ افراد با مقایسه در ذهنی فقیر نقدی نیز بپردازد. افراد
( 1414) همکاران و نور یا نتایج با کنونیهای  یافته ندارند؛ آنها بر کنترلی هی  فقرا که خارجی عوامل سایر و گرایانه جبر ناگوار،

 افراد بین در. است فقیر خود از ناشی فقر کنند فکر که دارند تمایل کمتر دانند می فقیر را خود که افرادی دریافتند همخوانی دارد. آنان
 را بالاتری نمرات ذهنی فقیر افراد. دانند نمی فقیر را خود مالی، مشکلات داشتن وجود با که اند داشته وجود دهندگانی پاسخ ذهنی فقیر
( که درپژوهش خود در هند 1445ناصر و ابو ید )های  یافته با کنونی نتایج. آوردند دست به فقر گرایانه جبر و ساختاری درک علل در

( نشان 1941نشان دادند که جوانان تمایل بیشتری به نسبت دادن فقر به عوامل ساختاری داشتند همخوانی دارد. کلوگل و اسمیت )
( درپژوهش خود در ایتالیا 1414) کارانهم و نور یا .دارند فقر فردگرایانه شده درک علل به بیشتری تمایل متوسط طبقه دادند افراد

 .است آنها کنترل از فراتر که دهند نسبت عواملی به را( فقر) شکست با مرتبط رویدادهای علل دارند تمایل درآمد کم نشان دادند افراد
 تمایل دانستند، نمی فقیر را خود که کسانی برخلاف است. آنها خارجی عوامل از ناشی فقر که داشتند باور این به بیشتری تمایل
 کنترل منبع درآمد کم افراد که کنند می ( که درپژوهش خود تأیید1994داشتند )لا من و ویور،  فقر درونی درک علل به کمتری
( در پژوهش خود در ترکیه 1992دارند. مور ول ) اعتقاد خارجی عوامل تأثیر و سرنوشت به خودهای  توانایی جای به و دارند بیرونی
 او خاص، طور به. یافته است فقر گرایانه جبر و ساختاری شده درک علل در گروه دو هر بین معناداری آماریهای  داد تفاوتنشان 
دارند. در این پژوهش درک  فقر درک گرایانه جبر همچنین و ساختاری علل به بیشتری تمایل غیرفقیر، برخلاف فقیر، افراد که دریافت

این  .دادند می نسبت های بعد فردگرایانه فقر تنبلی و کم هوشی و دیگر معرف مانند فردی سطح عوامل به را فقر معمولا  فردگرایانه
 یا سیستمی عوامل از ناشی آنکه از بیش فقر دیدگاه، این ( همسو است. براساس1441همکاران ) و های کوزارلی نتیجه با یافته

 اند شده شناسایی فردگرایانههای  ایده توسط که فقر رایج علل از برخی. تاس فردیهای  شکست و ها کاستی از ناشی باشد، ساختاری
 که است مهارت و آموزش فقدان از ناشی فقر که دهد می نشان اغلب فردگرایانههای  ایده: مهارت و آموزش فقدان -1از:  عبارتند
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 فردگرایانههای  ایده: ضعیف کاری اخلاق -1کند.  می محدود کار بازار در موفقیت و زندگی دستمزد کسب برای را فرد توانایی
 افرادی دیدگاه، این براساس. پشتکار و انضباط انگیزه، فقدان مانند است، ضعیف کاری اخلاق از ناشی فقر که دهد می نشان همچنین

های  ایده: شخصی مسئولیت -1کنند.  می فرار فقر از و دارند بیشتری موفقیت احتمال هستند، ریسک به مایل و کنند می کار سخت که
 ها انتخاب نتیجه فقر و هستند خود شکست یا موفقیت مسئول افراد، که دهد می نشان و کند می تأکید شخصی مسئولیت بر فردگرایانه

 نشان همچنین فردگرایانههای  ایده: خانواده فروپاشی -4است.  جنایت و الکل به اعتیاد مخدر، مواد مصرف مانند شخصی رفتارهای و
 و اقتصادی موفقیت برای پایدارهای  خانواده دیدگاه، این براساس. طلاق و.... مانند است، خانواده فروپاشی از ناشی فقر که دهد می

 روحیه فقدان از ناشی فقر که دهد می نشان فردگرایانههای  ایده: کارآفرینی روحیه فقدان -5هستند.  مهم بسیار اجتماعی تحرک
 و خود وکار کسب اندازی راه به مایل که افرادی دیدگاه، این براساس. خلاقیت و پذیری ریسک نوآوری، فقدان مانند است، کارآفرینی
 .است بیشتر فقر آنها از رهایی و موفقیت احتمال هستند، کردن ریسک
ساختاری بدین شرح  و سیستماتیک عوامل نتیجۀ فقر در این پژوهش کسانی که درک ساختارگرایانه از فقر داشتند معتقد بودندکه 
 این بر آنها. است فقر اصلی عوامل جمله از منابع نامتناسب توزیع و اقتصادی نابرابری که آنان معتقد بودند: اقتصادی ( نابرابری1است: 
: ( بیکاری1کند؛  کمک فقر کاهش به تواند می متعادل، شکل به منابع توزیع و بیشتر کنترل با فعلی، اقتصادی سیستم که باورند

 باید سیاسی و اقتصادی ساختار که باورند این بر آنها. است فقر اصلی عامل زنان، و جوانان بین در خصوص به بیکاری، که معتقدند
 بین در خصوص به فقر، برابر در دولت تفاوتی بی که: دولت تفاوتی ( بی1باشد؛  داشته شغلی های فرصت ایجاد به بیشتری توجه
 به که باشد هایی سیاست ایجاد دنبال به باید دولت که باورند این بر آنها. باشد فقر اصلی عامل تواند می جامعه، درآمد کم های لایه

 فقر افزایش به تواند می اقتصادی، های تحریم خصوص به المللی، بین های سیاست: المللی بین های ( سیاست5کند؛  کمک فقر کاهش
 در فقر کاهش به تا باشیم المللی بین مسائل فصل و حل دنبال به باید که باورند این بر آنها. کند کمک ایران مانند کشورهایی در

 .کنیم کمک کشورها
ها از منظری خاص  داد. هرکدام از پژوهش دانند فقر می علت را  یزی  ه مردم اینکه برای واحدی به طور قطع نمی توان پاسخ

و محل  تحصیلات اجتماعی و اقتصادی، وضعیت عوامل زیادی از جمله به بسته ند. نظراتپرداز به بررسی این مسئله اجتماعی می
که به عنوان عامل فقر گسترده در ایرا ن  عوامل از برخی حال، این با. است سکونت، سبک زندگی سنتی یا مدرن بسیار متفاوت 

 مدیریت سوء که باورند این بر پاسخگویان از بسیاری: اقتصادی فساد و مدیریت سوء -1توان به آنها اشاره کرد عبارتند از:  می
 توزیع عادلانه طور به منابع که کنند می استدلال آنها. است شده کشور در فقر باعث قدرتمند افراد و دولت توسط فساد و اقتصادی

 از برخی: المللی بینهای  تحریم-1کند.  رسیدگی فقر به موثر طور به است نتوانسته دولت اقتصادیهای  سیاست و شود نمی
 و اقتصادی رشد کردن محدود با کشورها سایر توسط ایران علیه شده اعمال اقتصادیهای  تحریم که باورند براین پاسخگویان

 در گذاری سرمایه فقدان که باورند این بر پاسخگویان از برخی: گذاری سرمایه عدم -1است.  کرده کمک فقر به شغلیهای  فرصت
 -4است.  کرده کمک فقر به اقتصادی رشد و شغلیهای  فرصت کردن محدود با تولید و کشاورزی گاز، و نفت مانند کلیدی صنایع
سیا سی  ثباتی بی -5 .است اجتماعی نابرابری مانند اجتماعی عوامل از ناشی فقر که باورند براین پاسخگویان از برخی: اجتماعی عوامل
 به گذاری سرمایه و اقتصادی رشد کردن محدود با کشور در درگیری و سیاسی ثباتی بی که باورند براین پاسخگویان از برخی: داخلی
 .است کرده کمک فقر

 با متناسب باید پیشنهادی راهکارهای است و اجتماعی مختلف عوامل به توجه مستلزم اصفهان مانند شهری در فقر علل شناخت
 توان ارایه داد عبارتند از: ترین پیشنهادها و راهکارهایی که در این زمینه می مهم .باشد اصفهان شهر خاصهای  زمینه و نیازها
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 اجرای برای دانشگاهی، مؤسسات و غیردولتیهای  سازمان گذاران، سیاست محلی، جوامع جمله از ذینفعان، دادن مشارکت -1
 .است ضروری فقر از مردم درک در پایدار تغییر ایجاد و ها حل راه این آمیز موفقیت

 ایجاد اجتماعی وگوهای گفت برای در این امر بسترهایی فقر: بر مؤثر اجتماعی عوامل بررسی در مشارکت مردم اصفهان تشویق به-1
 در را فقر علل جمعی طور به و بگذارند اشتراک به را خود تجربیات کنند، بیان را خودهای  نگرانی بتوانند ساکنان که جایی کنید،

 .کند می توانمند اقدام انجام برای را افراد و کند می کمک مالکیت حس تقویت به مشارکتی رویکرد این. کنند شناسایی اصفهان
، اجتماعی رفاههای  برنامه و دستمزد حداقل مقررات تصاعدی، مالیات مانندهایی  درآمدی: با سیاست های نابرابری به پرداختن با -1

 .داد شکل فقر در مؤثر ساختاری عوامل شناخت جهت در را فقر از درک مردم اصفهان توان می
 امکانات گسترش مانند اقداماتی شامل این فقر: به رسیدگی برای ضروری اجتماعیهای  فرصت و خدمات به دسترسی بهبود- 4

 افزایش. است شغلیهای  فرصت ایجاد وای  حرفه آموزشهای  برنامه ترویج کیفیت، با آموزش ارائه بهداشتی،های  مراقبت
 شکستن برای و باشند داشته فقر سیستماتیک علل از بهتری درک بتوانند اصفهان شود مردم خدمات باعث می این به دسترسی

 .کنند تلاش  رخه این
ر پنداشت شناختی، مانند قومیت و باورهای مذهبی ب تواند تأثیر سایر متغیرهای اجتماعی جمعیت علاوه بر این، مطالعات آینده می -5

 .کند تری از عوامل مؤثر بر این ادراکات کمک می افراد از علل فقر را بررسی کند. این به درک دقیق
آوری آمار واقعی در مورد طبقه محروم و  شود برای جمع شود، پیشنهاد می های آینده که در اصفهان و ایران انجام می در پژوهش -6

 های مؤثر برای رفع فقر بسیار مهم است تمرکز شود. سعه سیاستتعداد فزاینده آن در جامعه، که برای تو
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