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Since the 1980s, as a result of the emergence of complex threats and 

the increasingly intertwined internal and external issues, the concept 

of national security has emerged. In such a situation, the need to 

address the concept of national security, which had become a 

universal concept, was a principled step from the perspective of 

international law. The International Court of Justice (ICJ) began the 

process with three rulings in Nicaragua in 1986, oil rigs in 2003, and 

the Advisory Council in 1996, introducing national security concepts 

such as "fundamental interests, vital interests, and emergencies" into 

the international law literature. The first manifestations of this 

practice appeared in the system of international human rights and 

then the right to disarmament in the form of some treaty conditions. 

By analyzing the above-mentioned views, some procedures and 

sources, the process of forming a "national security regime" in 

international law was examined. A coherent and basic regime of 

specific rules and norms that form the legal regime of national 

security. Such a regime is developing. 
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 المللیبین حقوقی رویۀ در ملی امنیت به استناد

 2رضا جلیلیسید | 1عباسعلی کدخدایی

 .. نویسندۀ مسئول؛ استاد، گروه حقوق عمومی، دانشکدۀ حقوق و علوم سیاسی، دانشگاه تهران، تهران، ایران1
 kadkhoda@ut.ac.irرایانامه: 

 ، تهران، ایران.وق و علوم سیاسی، دانشگاه تهرانالملل، گروه عمومی، دانشکدۀ حقآموختۀ کارشناسی ارشد حقوق بین. دانش2
 sr.jalili71@yahoo.com ،mir.reza.jalili@ut.ac.irرایانامه: 

 چکیده اطلاعات مقاله

ازپییش  آمیختگیی بییش  تیجۀ بروز تهدیدات مرکب و درهممیلادی در ن 08از دهۀ پژوهشی نوع مقاله:
ی رواج پیدا کیرد.  المللنیبدر ادبیات « یمل تیامن»مسائل داخلی و خارجی مفهوم 

 شیمول جهاندر چنین وضعیتی لزوم پرداختن به مفهوم امنیت ملی که به مفهومی 
المللیی  الملل اقدامی اصیولی بیود. دییوان بیین    مبدل شده بود، از منظر حقوق بین
و رأی مشیورتی   2882، سیکوهای نفتیی   1801دادگستری با سه رأی نیکاراگوئه 

منیاع  اساسیی، منیاع  حییاتی و     »با وارد ساختن مفاهیم امنیت ملی چیون   1881
الملل، آغازگر این روند شید. اولیین   در ادبیات حقوق بین« شرایط حاد و اضطراری

بشر و سپس حقیوق خلی  سیلار در    ی المللنیبنمودهای این رویه در نظام حقوق 
و  هاهیروی ظهور پیدا کرد. با تحلیل آرای مذکور، دیگر امعاهدهقالب برخی شروط 

بررسی شد. رژیمی  المللنیبدر حقوق « رژیم امنیت ملی»ی ریگشکلمناب ، روند 
دهندۀ رژییم حقیوقی   منسجم و ابتدایی از مقررات و هنجارهای مشخص که شکل

 چنین رژیمی در حال توسعه است.؛ استامنیت ملی 

 22-1صفحات: 

 تاریخ دریافت:

11/80/1088 
 تاریخ بازنگری:

20/88/1088 

 : پذیرشتاریخ 
80/12/1088 

 :برخطتاریخ انتشار 
--/--/---- 

 ها:کلیدواژه
المللی، امنییت ملیی، حقیوق    آرای بین

 ، معاهدات.هامیرژالملل، بین

 استناد
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 . مقدمه1
طیور محیدود و پرابهیام در    در ابتدا باید در نظر داشت که امنیت ملی به دو دلیل متناقض و دوسیویه، بیه  

ها چندان ماییل بیه آمیختگیی زییاد     که دولت رسدیمنظر به اولاًالمللی ظاهر شده است؛ قانونگذاری بین
المللی وارد شود، نیستند، چراکه هرچه امنیت ملی در حوزۀ مقررات بین 1ییگراینتدوامنیت ملی با نهضت 

هیا  . در ثانی برخی معتقدند با توجیه بیه اینکیه دولیت    دشویمها در اقدامات عراقانونی محدود دست دولت
صیورت کلیی و مجمیل    در صورت قانونی شدن امنیت ملی، بههای نهادی هستند، یتموجودتوانمندترین 
این بار مبتنی بر قانون پییدا خواهنید    صدالبتهحدوحصر و یبو از سویی توسلات  کردخواهند  قانونگذاری

 باشیم.  هادولتکرد. شاید در چنین صورتی شاهد اعراط بیش از پیش 
باید به لحاظ حقوقی میان پاسیخ بیه    پژوهش پیش رو در تلاش برای پاسخ به دو پرسش بوده است.

آییا امنییت ملیی    »، و اینکیه  «تواند باشد یا خیر؟الملل میآیا امنیت ملی جزو ابزارهای حقوق بین»اینکه 
عنیوان دلییل در مجیام  حقیوقی     عارغ از سؤال قبلی قابلیت استناد کردن و در نتیجه امکیان اسیتماب بیه   

، نید یجویمی به امنیت ملی استناد  وعوربهتفکیک قائل شد. کشورها ، «ها را دارد؟المللی از سوی دولتبین
ی قدرتمندی را در رابطیه بیا آن پدیید    هاسازماننسبت به آن حساس بوده و در نظامات داخلی قوانین و 

در  هیا انسیان ی حقوق بشری و خل  سلار وارد شده تیا حیامی   هاحوزهاستناد در برخی  نوب . اینآورندیم
کار رود. در چنین وضیعیتی  در برابر یکدیگر، به هادولتۀ دعاعی برای حربامنیت ملی و نیز  برابر توسل به

در  ای از اقیدامات مشیخص و میدون   مجموعیه  تیوان یم، آیا رندیگیمکه کشورها در مواق  بحرانی قرار 
  2در خصوص توسل به امنیت ملی را تشخیص داد؟ المللنیبحقوق 

عیارهای ظهور و بروز یک سیستم جیام  و شیاید ابتیدایی در خصیوص     تواند ممی پرسشپاسخ بدین 
سیت.  روشیپی دست دهد. همین نکتیه جنبیۀ نیوآوری پیژوهش     امنیت ملی در نظام هنجاری جهانی را به

دهنیدۀ الگیویی   الملل باشد که ارائهی در حقوق بیناهیرومهم  دستاوردتواند ای میدستیابی به چنین یاعته
ۀ عرصبرداری در و ارائۀ آن برای بهره المللنیبور رویه و رژیم حقوقی جدید در حقوق کامل در زمینۀ ظه

 باشد. 2«نشدهاَعمال من »خصوص برای دعاب حقوقی و دیپلماتیک به
برای رسیدن به هدف پژوهش باید مفهوم امنیت ملیی و مفیاهیم وابسیته و میرتبط بیه آن را بیا روش       

                                                      
1. Codification  

نظور غایی ما از رویه، عرف است. ععلاً در این بخش از پژوهش استفاده از واژۀ عرف با بار معنایی مشخصی که دارد، . م2
 صحیح نخواهد بود.

اند، ولی بر اساس حقوق مسئولیت در کل ممنوب نشده المللنیباعمالی هستند که توسط حقوق  نشدهمن  اعمال .2
المللی بین پوشی به ثالث اعم از هر موجودیتعمالی موجب ورود خسارت غیرقابل چشمی اگز چنین اقدامات و اَالمللنیب

 .1282.ر.ک: عبداللهی،  سازدیمشود، موجبات مسئولیت را عراهم 
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 روییۀ  بیا  تلفیی   در شیود تیا   بررسیی  الملیل نیبص در رویه و مناب  حقوق و تفح وجوجستی و با اکتابخانه
 شیایان  .خییر  ییا  اسیت  حصول قابل رژیم یک یهایژگیو وها شاخص آیا که شود معلوم ،هامؤلفه و سیاسی
. الوقیوب بیی قر و شدید تهدید حیاتی، و حاد وضعیت ملی، مناع  از است اعم ملی امنیت مفهوم که است ذکر
 ایین  همیۀ انید.  وارد شیده  یزکرده و در معاهدات ن یداتاکنون همواره ارتقا پ یااز زمان صلح وستفال یممفاه این

 .(Mijalković & Blagojević, 2014: 51) هستند ملی امنیت مفهوم بر ناظر اصطلاحات
 

 الملل  . تطابق توزینی امنیت با اصول مرتبط و بنیادین حقوق بین2

 الملل، قاعدۀ ربوس، قواعد آمره و حقوق بشرر مقابل اصول حقوق بین. دلالت امنیت ملی د1. 2

(، 120: 1288)جلیلیی،  « عنوان استثنا در کل بر تعهدات یک دولت تخصیص زندتواند بهامنیت ملی می»
الوقوب از سیوی  ولی نقض تعهدات با توسل به حفظ امنیت ملی در مقابل تهدیدات جدی عارضی یا قریب

خصوص دول، محدود به حدودی است و از جیایی کیه کشیورها    الملل بهبین ضای جامعۀیک یا برخی اع
در حفظ امنیت ملی خود تا حد اعراط پیش روند و امنییت   توانندینمطور معمول کنند، بهعقلانی عمل می

 یار یا جنگ شوند.عتماموقوب پیوستن مخاصمۀ مسلحانۀ المللی را متزلزل سازند و عامل بهبین
که در زمان صلح کشوری با توسل به امنیت ملی خیویش کیه در معیره تهدیید     درصورتی حال هر به

بیرای آلمیان    1«عهدنامۀ صلح ورسای» بارمشقتالمللی خویش همچون تعهدات جدی از قبِل یک تعهد بین
حملیۀ  ای همچون معاهده یرغناپذیری از سوی مناب  تحملپس از جنگ اول یا در معره تهدیدات جدی و 

بتواند بنابر مصالح خود اقدام به نقض یا تعلی  تعهدات خویش به عراخیور   الوقوب یک کشور باشد، شایدقریب
آیا توسل به »المللی کند. ولی سؤال این است که و مناسبت موجود میان آن دولت و یک تعهد مشخص بین

 «.  نی برخوردار است؟المللی از قدرت یکسای مناب  مقررات بینتمام بهامنیت ملی نسبت 
 

 . قاعدۀ آمره1. 1. 2

کیه در بیالاترین جایگیاه در مییان      2«الشیمول تعهدی عام»ی است بنیادین، آمرانه و اقاعده 2قاعدۀ آمره
 شناسیایی  یی  رع یگیاه جا ایین  یاجیرا  اسیت. ضیمانت   گرعتیه  قیرار الملیل  ینبمراتب مناب  حقوق سلسله

 المللی دولیت مسئولیت بین 2881 سینوشیپ 08سب مادۀ ح در صورت نقض آن المللیینب «یتمسئول»
 حقیوق  1218 کنوانسییون  32 میادۀ  نیص  بیه  مسیتند  ی در نظام معاهداتاقاعدهو در نقض چنین  است

معاره با قواعید میذکور اسیت.     معاهدات( 312 و 044: 1202ین، )دمواد کل  یا یبرخ معاهدات، بطلان

                                                      
1. The Treaty of Versailles, FR: le traité de Versailles see at: <https://www.loc.gov/law/help/us-

treaties/bevans/m-ust000002-0043.pdf>. 

2. Jus Cogens 

3. Erga Omnes see at: Barcelona Traction, Light and Power Company, Limited (Belgium v Spain) 1962 

https://www.loc.gov/law/help/us-treaties/bevans/m-ust000002-0043.pdf
https://www.loc.gov/law/help/us-treaties/bevans/m-ust000002-0043.pdf
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 عقیط به لحاظ حقوق معاهدات قواعید آمرانیه   : »داردیمال بیان دادگاه داوری گینه علیه سنگ کهناهمچن
« کیه از طریی  کنوانسییون در معیره نقیض نیسیتند       انید یحقوقخصوصیت ویژۀ برخی از قواعد معیار 

(Award arbitral rep, 1989: Para. 52-73)ها مخالف وارد سیاختن قاعیدۀ آمیره در    . با اینکه برخی
 المللیی ینسوءاسیتفاده از مقیررات بی    یدول بیرا  یاسیی س یدجد وسیلۀ»را  دلیل آنچه آنمعاهدۀ مذکور به

بیا آرای قیاطعی میورد تصیویب کنفیرانس قیرار        10و  32(، ولی مواد 180: 1201،زادهگیب) «دانستندیم
 ییادین بن هیای ارزش ییۀ نشاندند که بر پا یرا به کرس یجهان حقوقیِ جامعۀ یک»گرعت که با تمام وجود 

است که بیا   یبحث ینو ا ینددر برابر آن سر خم نما یداعضا با ۀ( استوار است که همالمللینی)ب جامعه ینا
 (.221  :1202دین، ) «دارد ارتباط المللبین حقوق نیادب

را میورد توجیه قیرار داد،    « مناع  حیاتی ملیی »و « امنیت ملی»لازم است ارتباط ترمینولوژیک میان 
ت ملی از منظر رویۀ قضایی اشیاراتی خواهید شید. گفتنیی اسیت کیه       چراکه در سطور آتی به مسئلۀ امنی

در معنای آنچه منسوب به ملت اسیت، اشیتراکات   « ملی»بر اشتراک میان این دو اصطلار در واژۀ علاوه
دیگر امنیت ملی عبارت ، یا بهدشویمطولی نیز با یکدیگر دارند، چراکه مناع  ملی ذیل امنیت ملی تفسیر 

ی نسیبت بیه   پرکیاربردتر و  ترعامحالی که امنیت ملی مفهوم  در عین 1ه مناع  ملی است.در پی وصول ب
 . استمناع  ملی حیاتی دارد، دارای اهداف حیاتی برای رساندن کشور به مناع  ملی نیز 

 

 آرای دیوان دادگستری .2. 1. 2

 یسیکوها  یۀقضی  و کاراگوئیه یآمریکا با درخواسیت ن  یهعل یکاراگوئهن رأیهر دو  در 1801 سال در دیوان
انگاشیتن   ییده ناد کشیور  دو ایین  درخواستمخالفت کرد.  ایران اسلامی جمهوری خواستۀ با 2882ی نفت
Kیاتیح یدعاب از مناع  مل یبرا یالزام به انجام اقدامات ضرورL بود آمریکا یاز سو(ICJ rep, 2003: 

Para. 125)کدام از در هیچ دیوان . نداشت وجود استنادی چنین برای دلیلی کشور دو اینزعم . چراکه به
 این قضایا تعریفی از مناع  حیاتی ملی ارائه نکرده است. البته علل این مسیئله آشیکار اسیت: اولاً دییوان    

 بیا  مواجهیه  در خیود  هیای رسیدگی در حتی و دهدیارائه نم سیاسی مفاهیماز  تعریفیمعمولاً  یدادگستر
یاً، تعیین مناع  ملی هر کشوری مبتنی بیر اراده  ثان، گذردیم نیز حقوقی ممبه و غامض مفاهیم از بسیاری

که خود باید مناع  ملی خود و تهدیدات امنیت  ندو تشخیص همان کشور است. در واق  این کشورها هست
 سیازمان توان به اسنادی همچون اساسینامۀ گیات ییا    ملی خویش را تشخیص دهند. در این خصوص می

 (.182: 1288اره کرد )جلیلی، تجارت جهانی اش

                                                      
دعتر دکتر متقی در محل دانشکدۀ حقوق و  18:88، ساعت 1288تیر  0. مصاحبه با دکتر ابراهیم متقی، یکشنبه، مورخ 1

 علوم سیاسی دانشگاه تهران.
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در قضیۀ سکوهای نفتی، ایران، موض  آمریکا مبنی بر مجبور بودن بر انجام چنیان اعمیال خرابکارانیه و    
یز علیه سکوهای نفتی و شناورهای ایرانی را برای حفیظ منیاع  ملیی خیود قبیول نداشیت و بیرای        تجاوزآم

عاهدۀ مودت میان ایران و آمریکا بوده یا خیر، به دیوان متحده مطاب  با مواد متشخیص اینکه مدعای ایالات 
 سیابقۀ  ییک عنیوان  بیه  عمل آن مؤید دیگر کشور سوی از کشور یک مدعای رد صرف مراجعه کرد. اگرچه

 کرد. تأیید را ایران توسط آمریکا موض  رد عملاً رسیدگی صلاحیت احراز با دیوان ولیکن نیست؛ حقوقی
یۀ آن دقیقاً موض  سؤال این پیژوهش  پرحاشمهمی وجود دارد که یاعتۀ  در رویۀ قضایی رأی مشورتی
که در پاسیخ بیه ایین پرسیش مجمی        ی دادگستریالمللنیبدیوان 1881و هدف آن است. رأی مشورتی 

ی در هیچ وضعیتی طب  حقوق اهستهی هاسلارکارگیری عمومی سازمان ملل، صادر شد: آیا تهدید یا به
 . (Assembly, 1996: 2) الملل مجاز است؟بین

دیوان در بخش صدور حکم خود در شمارۀ آخر از رأی، پس از تأکیید بیر ایین واقعییت کیه اسیتفاده از       
( و اصیول حقیوق بشردوسیتانه    2میادۀ   0ی اتمی مخالف و مغایر با منشور ملل متحد در کیل )بنید   هاسلار
ی )تسلیحات( باید منطب  بر اصول حقوق اههستی هاسلارطور خاص خواهد بود و در هر حال استفاده از به

از شمارۀ پایانی رأی مشیورتی عنیوان    Eی مثبت رئیس دیوان در حرف رأ بابشردوستانه باشد، ولی در ادامه 
 طیور به تواندنمی دیوان آن، اختیار در واقعی عناصر و المللبین حقوق ععلی وضعیت به توجه با »که  کندیم

 عنوان دعیاب در شیرایطی کیه بقیای    به ی دراهسته هایسلار از استفاده یا تهدید اآی که بگیرد نتیجه قطعی
نظیر  . به(ICJ  Ad.Op, 1996: Para. 105)1«شدید باشد، مشروب است یا خیر خطر معره در کشور یک
هیا نیسیت، بلکیه    الملل یا حمایت از مناع  سیاسیی دولیت  ینحقوق بوظیفۀ دیوان حفاظت از مناع   رسدیم
هیا، کیارکرد اصییل دییوان دادگسیتری      شیده از سیوی دولیت   وضعیت حقوقی اختلاعات ارجاب حلراهتن یاع
چنینیی نسیبت بیه    که رسالت پژوهش پیش رو بر آن استوار اسیت، نگیاه ایین   المللی است. ولی همچنانبین

 رسید یمی نظر ه. بهاسترشتهحقوق یا سیاست و هر رشتۀ علمی دیگری کامل نبوده و نیازمند تلفی  با سایر 
که بیا   Eی حکم بند ریگمیتصمیگر از قضات بر سر نفر دنفر از قضات در مقابل هفت  هفتکه در رویارویی 

این واقعیت باشید کیه ایین نظیر براینیدی از تلفیی  تمیامی         آشکارسازنظر مساعد رئیس دیوان مقبول شد، 
نیمی از اعضیای دییوان بیوده اسیت. در      موردنظرنظرهای کشورها بوده و نیز موجودیت و بقای کشورها نیز 

 دارای شیدت بیا روییۀ دول   این یاعته منطب  با واقعیت حقوقی است، ولیکن به رسدیمنظر حالی که بهعین 
المللیی دادگسیتری در قضییۀ    بر اساس رأی دیوان دائمیی بیین   حال هر بهسازگار است.  یاهسته تسلیحات
 ,CIJ rep) . «بیود  خواهید  مجیاز  عمیل  آن باشیند،  نشده من  ملیع انجام از هادولت کهزمانی تا»لوتوس 

ی نه از باب اشتراک میلاک  اهستههای البته علت توسل به استدلال دیوان در سؤال مشورتی سلار (1927

                                                      
1. [E: … in which the very survival of a State would be at stake…]. 
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یتی است که دو گزارۀ مذکور بیا آن  محذورچنینی، بلکه از لحاظ های اینمیان امنیت ملی و استفاده از سلار
. در واق  در عره سؤال صرعاً استفاده از سلار با قدرت تخریب عظییم مطیرر بیوده    رندیگیمار در تقابل قر

در روییۀ قضیایی    .شیود یمی تری در نظر گرعته یک نظام مستقل و بزرگ عنوانبهاست و مسئله امنیت ملی 
دعیوای   یکی دیگر از آرای دیوان قضیۀ کرواسی علیه صربستان و بوسنی علیه صربستان است. در خصوص

و در پاسخ به دعوای متقابل صربستان علیه کرواسی و مسیئلۀ جانشیینی    2880 سالنخست در دو نوبت در 
در خصیوص   2884( و در 220: 1288، پیور شیستا)عضائلی و  2813ی ساب  در وگسلاوی یجابهصربستان 

ز سیوی نیروهیای   ی اکشی نسیل ی صادر شد. شکایت کرواسی مبتنی بر احیراز  رأبوسنی علیه صربستان سه 
 2صرب نسبت به جمعیت کروات بود. دیوان در هر دو قضیه با عدم احراز عنصر روانی اقدامات موضوب مادۀ 

 :ICJ Rep, 2007)ندانسیت  را مسیئول   ، صربسیتان هیا صیرب کنوانسیون مبارزه با جرم ژنوساید از سوی 

اقیدامات   ییه در توج صربسیتان . ودبی  شده ساب  یوگسلاوی جایگزین زمانی چنین در صربستان البته. (167
 یعنیی  ؛و اتحاد صربستان متوسل شید  یهمگن یجادا یصرب برا یرغ یروهاین یۀتخل یبه تلاش برا یشخو
نداشته اسیت. در   یکشده بود و قصد نسلکر ینظام یهاتیععال به اقدام صربی ملی یهااستیس راستای در

 محیرز  صرب یروهاین یاز سو یتجمع یاجبار ییجاهنه جاباقدام به رعتار مجرما ینکها بااحراز عنصر معنوی 
هیا نبیوده   کیروات  یتجمع ینابودساز ییجاهجاب یناعلام کرد که در واق  هدف از ا یواند یکنبوده است، ول

 .ICJ rep, 2015, Para)اسیت   بیوده هیا  صیرب  ازهمگیون   یتاستقرار جمع راستای در تلاشبلکه  ،است

 برداشیت،  گیام  ملیی  کیلان  یهیا اسیت یس راسیتای  در تیوان یمی  که گرعت یجهنت توانیم ینبنابرا .(430
 همچیون  غیرانسانی و مجرمانه قصدشرط که  ینبه ا شد، منجر انسانی یهاتیاگر به وقوب جنا کهیطوربه

 .ساخت منصرف را دولتی مسئولیت ملی امنیت استناد به بتوانو امثالهم وجود نداشته باشد،  یکشنسل
 

 قوق بشر و حقوق همبستگیح .3. 1. 2

طور خاص در برخی معاهدات مورد عنوان یک دستاویز غیرحقوقی تنها استثنایی است که بهامنیت ملی به
؛ تواعقاتی بیا تنیوب موضیوعی و تعیداد     یمگیرد. در این زمینه با دو دسته از معاهدات مواجهاشاره قرار می

ی امقیرره اند و تواعقاتی که عاقید چنیین   یرعتهپذاستثنا  عنوان یکاطراف بسیار متنوب که امنیت ملی را به
های حقوق بشری و اقتصادی بیشترین درصد از اسیتثنائات  ، قراردادها و کنوانسیونهانامهمواعقت. ندهست

ی هیا شیرکت ها بیا اعیراد و   . علت این امر به نابرابری میان دولتشوندیممربوط به امنیت ملی را شامل 
از  هیا شیرکت در پیی حماییت اعیراد انسیانی و      هیا تواع  گونهنیاگردد. یبرمالمللی بینتجاری در جامعۀ 

نیاقض حقیوق    توانید ینمی ی دولتی است. البته این استثنائات مطل  نیسیت، ولیی در کیل    هایاندازدست
 بنیادین بشر و حقوق بشردوستانه باشد.  
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تباط آن با امنیت ملی را طی یک عرمول ی و عرعی حقوق بشری و ارامعاهدهباری اگر بخواهیم نظام 
ساز و عرف حقوق ی قانونهاونیکنوانسالملل بشر هم در کلی بیان کنیم، لاجرم باید گفت که حقوق بین

 حقیوق  یهاتیمحدود برخیاِعمال  بشر استناد و توسل به امنیت ملی از سوی کشورها در توجیه حقوقی
 میواد  یا برخی 1شانیت اصول اعلامیۀ . بر این اساس است کهطور مضی  پذیرعته استاعراد را، به یبشر

مثیال  رای بسیاسی اجازۀ توسل به امنیت ملی با رعایت شرایط آن را داده است. -کنوانسیون حقوق مدنی
 الاتیی ا بشیری  حقیوق  یهانقض خصوصحقوق بشر سازمان ملل متحد در  یسیونکم یانیۀبه ب توانیم

استدلالات دولیت   رغمی( در گوانتانامو اشاره کرد. عل2882 -2881) یمل یتنام تأمینبا توسل به  متحده
-یمیدن  ونیکنوانس 10و  10، 18، 8، 4مواد  نقض»مزبور  یتۀکم یشخو یمل یتدعاب از امن یبرا کایآمر
 :IACHR, 2015)را  «شیکنجه  منی   کنوانسییون  11 و 12، 12 ،2 ،1 میواد  مفیاد  قیض ن زیو ن یاسیس

hearing & OHCHR, 1984: art 1, 2, 12, 13, 16) دانست محرز. 
یک مسئلۀ مهم دیگر در زمینۀ امینت ملی و حقوق بشر، مربوط به صلاحیت قضایی دولت در مفهوم 

( و امنیت ملی است که وجه اشتراک ایین دو حیوزه   120: 1284و همکاران،  زادهفیسمسئولیت حمایت )
الملیل اضیاعه بیر دو صیلاحیت     در حقیوق جیزای بیین   . یک صلاحیت نو بسیار وسیعی استاعراد مجرم 

 حیاتی یا اساسی مناع  اگر اساس این بر»است.  2«صلاحیت جهانی»ها، شخصی و سرزمینی بودن دولت

 در مثیال  طیور بیه . اسیت  مجاز نیز عوق چارچوب از خارج در صلاحیت اعمال باشد، خطر معره در دولت

 محل قلمرو با شخصی یا سرزمینی ارتباط گونهیچه خاص، جرائم برخی به نسبت جهانی صلاحیت اِعمال

، کیرد  اعمال توانیم(. بنابراین در مواردی که اصل مذکور را 218: 1281مقصودی، ) «نیست لازم دادگاه
کار گیرنید. علیت طیرر ایین مسیئله      با توسل  به امنیت ملی خود اصل مذکور را نیز به توانندیمکشورها 

 یا کشورها و نبوده آورالزام خودیخودبه»مذکور است. در واق  صلاحیت جهانی  ۀ اختیاری بودن اصلشیر
 یین ا ییر و در غ شیوند یم مذکور اصل از استفاده به ملزم و مح  المللبین حقوق تعهداتی مناب  اساس بر

 و از سوی دیگر جرائم (20-21: 1200ی، )عروغ «نه یا ینداصل توسل جو ینصورت کشورها آزادند که بد
المللی چون جرائم جنگی است که ذاتاً مخرب ثبیات ملیی بیرای هیر     مورد شمول اصل مذکور جرائم بین

از ایین اصیل    تواننید یمی ها با توسل به امنیت ملی خیود  که دولت رسدیمنظر کشوری است. بنابراین به
 لی خود از اجرای آن سر بازنهند.شوند یا با استناد به امنیت م مندبهره

                                                      
 به یعلم یآکادم و یمدن ۀمؤسس 22 توسط 2812 ژوئن 12 در و ژوهانسبورگ یۀانیب یمش خط امتداد در شانیت یۀانیب. 1

 به آزاد یدسترس و یمل تیامن ۀحوز با مرتبط نیقوان ینیبازب و نیتدو ت،یهدا منظوربه و کارشناس 388 اهتمام

 https://www.etshwane.co.za/eTshwane :ک.ر متن ۀمشاهد یبرا. است شده نیتدو اطلاعات

2. universal jurisdiction  
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 المللیآور قضایی و داوری بینلت امنیت ملی در مقابل مااهدا،، عر  و آرای الاا دلا .2. 2

طور موردی تعهداتی دستوری و مستقیم را بر اعضیای جامعیۀ   معاهدات مطلقاً، عرف و از سویی آرای قضایی به
هیا  معیار، رعتیار دولیت   اول قواعدِ. این پراکنش اقتدار در مناب  دستکندیمالمللی یا اطراف یک دادرسی بار بین
کند. با عنایت به ایین مسیئله کیه مییان معاهیدات و      را تنظیم می المللنیبطور خاص و سایر اعضای حقوق به

اند، ترتیب و ترتبیی  تر جزو مناب  صوری و شکلیعبارت دقی هستند و به حقوقعرف به لحاظ اینکه جزو مناب  
 (.142: 1202مراتب در میان قواعد معیار وجود دارد )دین، به لحاظ اعتبار وجود ندارد، ولیکن سلسله

تواند معاهدات را نادیده انگارد و به نقیض و تعلیی  معاهیده ییا     معاهدات: در اینکه آیا امنیت ملی می
. ها با ابتنا بر ملاحظات امنیت ملی خود، موارد زیادی وجود نداردعرف منجر شود، بر اساس پراتیک دولت

به هیر حیال    .کرد اشارهها توسط آلمان یصلح ورسا ۀدانستن معاهد کنیلمانبه ک توانیم در این زمینه
 بیرای  را ملیی  امنییت  موس  یا ضمنی استثنای که ندارد وجود عمومی المللبین حقوق آموزۀ در کل هیچ

 داتمعاه رعایت»اگرچه زمانی ریگان گفت:  .(Susan & Billa, 2008: 441)باشد  قائل معاهدات ۀهم
 امیری  الملیل، بیین  حقیوق  ذات همچیون  هلسیینکی، نامیه  تواع  و متحد مللها مانند منشور تواعقنامه و

 .(General Assembly, 1985)  «است ضروری
ییا عیرف    هاتواع عرف: در اینکه بتوان اقدام یک کشور نسبت به تعلی  یا نقض تعهداتش بر اساس 

ذیرش است. ولی نکتۀ اساسی این است کیه تیاکنون هییچ عیرف     پ قابل شکیب، کردالمللی را تأیید بین
 ی وجود ندارد.ملمقبولی نسبت به توسل به امنیت 
وارد  حیثاز  یخاص یژگیو المللیینب یو داور ییصادره از محاکم قضا احکام قضایی و داوری: آرای

 ییت توسل بیه امن  با واق  بهحکم  انمخاطب ینبا معاهدات و عرف ندارند. بنابرا یمل یتامن یبودن استثنا
  ییز ن عیوری بیرای مقابلیه بیا آن     اجرای ضمانت و کنندینقض م یا ی احکام را موقتاً تعل یخود، اجرا یمل

 مسیئولیت  لحیاظ  بیه  آمیره  قواعید  محتیوی  ینقض ممکن است در خصوص آرا ینا گرچهاوجود ندارد. 
 ییخیوداجرا  ییت قابل یالمللی بیین  یداور و ییقضیا  آرای .بگیرد قرار تخطی غیرقابل جایگاه در یالمللنیب

 . (v. Texas, 2008: 504-506)شوند لیتبد داخلی قانون به باید وندارند 
 

 دلالت امنیت ملی در مقابل کارکرد و تصمیما، شورای امنیت  .3. 2

، اقیدام بیه   نندیبیمصورت یکجانبه امنیت ملی خود را در معره تهدید خطرهای بزرگ که بهدول زمانی
 چراکه. البته عره مسئله در مواجهه با تهدیدات سخت است، نندکیمقض مقررات برای حفاظت از خود ن

ی هیا تیوضیع ( یا همان تهدیید مرکیب   211: 1288هیبریدی )کلانتری،  با ارتقای تهدیدات به تهدیدات
مقیررات و   هر حال این وضعیت بالفعلی است که پس از نقیض  . بهشودیمپیچیده و بسیار مبهمی ایجاد 

اسیت.   "بالفعیل "آید. پس در چنین حالتی استناد به امنیت ملی در حالت وجود میتوسل به امنیت ملی به
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دنبیال آن  ۀ توسل به حفاظت از امنیت ملی و بیه مرحلدلالت امنیت ملی در قبال شورای امنیت مربوط به 
 یالمللی نیبی  مقیررات  است. نقیض  یالمللبین یهاتیموجود سوی المللی ازنقض یا تعلی  یک قانون بین

 محسیوب  نییز کشیورها   یملی  امنییت  یبیرا  ییدی است، تهد المللیینب یتامن ۀکنندمختل نکهیا برعلاوه
 الملیل ینحقیوق بی   یمنیاب  الزامی   یراصول و سیا  ی،عرع یهنجارها ی،نظام معاهدات ی از طر که شودیم

شیورای امنییت    1«تصیمیمات »بیال  است. ولی در خصوص توسل بیه امنییت ملیی در ق    شدهیم قضاوت
یفۀ شورای امنیت در زمانی است که نقض توسط ییک کشیور صیورت    وظکند، چراکه وضعیت تفاوت می

چنینیی متفیاوت از   پذیرد و در چنین شرایطی نیاز به ورود شیورای امنییت باشید. بنیابراین وضیعیت ایین      
 گفته است؛ با شرر بالا و به دلایل زیر:ی پیشهاتیوضع

المللی را بیر عهیدۀ   منشور که انجام اقدامات لازم برای برقراری صلح و امنیت بین 28که مادۀ اول آن
 قانونگیذار ، بلکیه  «جهیانی عراگییر   قانونگیذار »عنیوان  شورای امنیت گیذارده اسیت، آن رکین را نیه بیه     

 سوتک»اکنون در . پس کارکرد شورا موضوعی و موردی است، حتی اگر شورا همداندیم 2«یموضوعتک
در محیل نیزاب میا     هیم  باز.  (ICTY rep, 1995: Para. 43) «نیست البته که بودیم یقانونگذار جهان
را وارد  ناپیذیری کشور به واق  چنان عشار تحمیل  یک یبقا الوقوبیبقر تهدید داد، چراکهینمتزلزلی رخ 

اسیت کیه    یهی. کاملاً بدشود منجر المللیبین یامقرره یا و ارزش ح ، هر قضبه ن تواندیکه م سازدیم
 خواهد بود. یالمللو بین یبشر یادینبرخلاف اصول و حقوق بن ینا

عیوری و اتفیاقی اسیت، یعنیی نقیش شیورا        اشیکیارکرد نهاد اجرایی بوده و ماهیت یگر آنکه شورا یک د دو
کیه نظیام جیامعی از     الملیل در کیل، نیسیت   المللی یا حقوق بیین های اخلاقی حاکم بر عقلانیت بینهمانند ارزش

عنیوان  کند که همگی بر آن تعل  و تعهد خاطر داشته باشند، بلکه شورا بیه شده را تنظیم میمقررات از پیش تدوین
 کند.   تهدیدرا  یالمللنیب امنیت و برخورد با هر عنصر احتمالی است که بخواهد صلح آمادۀپلیسی حاضر است که 

 

 برجا   و 2231. قطانامۀ 3
 ذییل  در تیوان یرا نمی  برجیام  بودن آوررالزامیبا استناد به غ 2برجام تواع  از متحدهایالات  جانبۀیک خروج

                                                      
 اوریالزامیوراآالزامالمللی از خاصیت بینن المللبی هایسازمانیهاسازماندر میان اعمال یکجانبه  Decision. تصمیم یا 1

خصیصۀ کمتر خصیصه دارای  "recommendationتوصیه یا "ترتیب پس از تصمیم با همین معیار بهبه برخوردار است. 
 . یرندگمیگونه اثر الزامی قرار هیچهیچ بدون «  "Statementبیانیۀ بیانیه و  Declarationاعلامیۀ اعلامیه »"الزامی و 

2.. Single-issue legislator  

 223ص .، تهران، میزانامنیت شورای حقوق ی،الملل بین های سازمان حقوق .223: (1208رضا)زاده،  موسیر.ک: بنگرید به
از سوی دیگر نظر پروعسور   ی کاعی برخوردار است.آورالزاماز  2221با اینکه برجام معاهده نیست، ولی با عنایت به قطعنامۀ  .2

برم، برجام مورد تواع  ایران، به پایان می 2811طورکه این کتاب را در ژانویۀ مذکور است: هماننظر  برخلافجوینر 
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 امنیت شورای تصمیمات خصوص در توجهی قابل مثال برجام از خروج مسئلۀ البته. کرد بررسی معاهدات
 سیت یبایروز م 88 هر مزبور دولت آمریکا، کنگرۀ مصوب ایران یاهسته تواع  بازبینی قانون طب . است

 اعمیال  ۀاجیاز  ییر ز موارددر  جمهورسیقانون رئ ینا طب . کردیم ارسالکنگره  بهبرجام را  دییگزارش تأ
 , USA Congress) اعتید آمریکیا بیه خطیر     یمل یتکه مناع  امنی. زمان2: ... داشت را هامیتحر دوبارۀ

2015, TITLE 42, e 6 (ii)) .شمارۀ به استناد با ترامپ دولت البته (i) بند e  از  ینانعدم اطم در زمینۀ
 USA)داخلیی   قیانون  بیه  اسیتناد  بیا . شید  خیارج  برجیام  از ایران سوی از یاهسته یحاتگسترش تسل

Congress , 2015, TITLE 42, e 6 (i)) .امنییت  شیورای  یهاقطعنامه آمریکا داخلی قوانین منظر از 
 کیه  دارنید  را اختییار  ایین  کنگره و جمهورسیرئ داخلی، قوانین اساس بر». نیستند اجرا قابل خودیخودبه
 ایین  بازگردانیدن  کیه یکننید. درصیورت   احیا را برجام در متحده ایالات تعهدات طب  شده لغو یهامیتحر
 «شیود  منجیر  المللیی بیین  قیوانین  نقیض  بیه  اقدامی چنین اگر حتی دهند، تشخیص مناسب را هامیتحر

(Mulligan, 2018: 25).  

ر سطور بالا گفته شد که در خصوص توسل به امنیت ملی در رابطه بیا تصیمیمات شیورای امنییت     د
المللی علت آن جایگاه خاص شورای امنیت برای تأمین صلح و امنیت بین. ی نمودار استادوگانهوضعیت 

 ورشیی ش یهاگروه المللی همچونهای بینیتموجودکه کشوری از سوی سایر است. بر این اساس زمانی
خصوص دول دیگر )دشمن یا رقیب( مورد تعره و تهدیید امنییت ملیی در حید     مسلح، به طلبهیتجز یا

المللیی خواهید   عروپاشی قرار گرعت، بدین دلیل که هر گاه کنش و واکنشی ارتباط مستقیم با امنیت بیین 
ای کیه قیرار   داشت، نیازمند ورود شوراست. در چنین صورتی توسل به امنییت ملیی در وضیعیت دوگانیه    

و آن  نهید یمی خواهد متوسل به امنیت ملی شیود،  ای اولیه را بر دوش کشوری که میگیرد که وظیفهمی
منشور موظیف اسیت    22و  2یفۀ ارجاب امر به شورای امنیت است. در واق  هر کشوری بر اساس مواد وظ

وعصیل کنید.   شورای امنیت حل آمیز و یا از طری را از طری  مسالمت هاطرفکه اختلاعات خود با دیگر 
نیز وظیفۀ حل اختلاف در صورت بروز تنش و جنگ میان دو یا چند کشور را بر  31مادۀ  مشخصطور به

ها عهدۀ شورا گذارده و ح  دعاب مشروب را تا شروب اقدامات شورای امنیت اجازه داده است. بنابراین دولت
به عملی که امنیت ملی یعنی بقای خود را به هزینۀ نقض قبل از استناد به امنیت ملی خود و اقدام کردن 

 د.   نالمللی، تأمین کند، باید به شورای امنیت رجوب کنآور بینیک هنجار الزام
مطلب دوم در خصوص نقض دستورهای شورا پس از تصمیم بر یک موضوب خاص اسیت؛ یعنیی بیا    

، ممکن است در طیول  (214: 1281 ،زادهگیب) «المللیبین اختلاعات وعصلحل در ذاتی وظیفۀ»توجه به 

                                                                                                                                       
توضیح  4تر در عصل طور کاملطورکه بهو نیز مورد تأیید شورای امنیت سازمان ملل متحد است. همان 1+3اتحادیۀ اروپا و 

 . (Joyner, 2016: 22)آور استنظر قانونی غیرالزام صراحت ازالمللی نیست و بهخواهم داد، برجام خود منب  بین
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هایی را به اجیرا گیذارد و کیاملاً آشیکار اسیت      حلیک بحران شورای امنیت در تعامل با اطراف درگیر راه
ها به رع  اختلاعات بینجامد. در چنین صورتی است که ممکن است کشوری حلممکن نیست همیشه راه

مغبون بیابد و درصدد جبران خسارت برآید. بنابراین با توسل  دست آوردن مناع  ملی خویش، خود رادر به
بر اسیاس وضیعیت    تواندیمبه امنیت ملی باید شاهد نقض تصمیم شورای امنیت بود. البته شورای امنیت 

توجهی اتخاذ کند. این انحراف معیار  قابلععلی یک اختلاف و شدت آن، تصمیمات مختلفی با گستردگی 
هیای  از اقدامات َنرم همچیون راهنمیایی طیرعین بیه یکیی از روش      تواندیممنشور  21مادۀ  1طب  بند 
از اختییارات خیود در    02تواند کارساز باشد یا بر اسیاس میادۀ   که از نظر شورا می وعصلحلآمیز مسالمت

. بر این اسیاس برحسیب تفیاوت در    دجمعی است، استفاده کناستفاده از زور در چارچوب رژیم امنیت دسته
تیوان  آوری در مواد عصول ششم و هفتم منشور که به اختیارات شورای امنییت پرداختیه، میی   یزان الزامم

ی بر این تفکیک به لحاظ احراز مسئولیت آتی وجود ادهیعاها را روشن ساخت. تکلیف سرپیچی از قطعنامه
 2881جولای  21ر د 1181دارد. برای مثال جمهوری اسلامی ایران از سوی شورای امنیت طی قطعنامۀ 

. کیرد . ایران پذیرش چنین درخواسیتی را رد  (S/RES/1696, 1969: 2)سازی شد موظف به تعلی  غنی
)شیورای امنییت( از   »... منشیور:   08منشور بوده اسیت. طبی  میادۀ     08مبنای این درخواست شورا مادۀ 

دهید،  وب تشیخیص میی  بخواهد اقدامات موقتی را که شورای امنیت ضروری ییا مطلی   نف ذیهای طرف
ی، ایران با ارائۀ اهستهمنشور راج  به اقدامات موقتی و تأمینی است. در پروندۀ  08مادۀ «. انجام دهند... 

 02و  01یی بر اسیاس میواد   هاقطعنامهدلایل عنی، حقوقی و سیاسی از موض  خود دعاب کرد، اگرچه بعداً 
 جمهیوری  هر حیال محتوای تحریم اقتصادی صادر شدند. به  ی تام دارند علیه ایران و باآورالزام قطعاًکه 
کیه مربیوط بیه     08که آیا میادۀ   نجاستیاحال مسئله . زد باز سر 1118 ۀقطعنام یاجرا از یرانا یاسلام

؟. بیر اسیاس نظرهیا و تفاسییر     دالاجیرا هسیتن  کیاملاً لازم  02و  01اقدامات موقتی است، همچون میواد  
 عیادی  تصیمیمات  معمیولاً »کیه   میشویمشورای امنیت، بدین نتیجه رهنمون  شده در تلفی  با رویۀارائه
 و یدانیی م)سیادات  «ندارد پی در را «یعصل هفتم یماتصم» وع  الزاماتی اجباراً، 08 مادۀ اساس بر شورا

شورا را با استناد به امنیت ملی  08ی مادۀ قطعنامهبر این اساس اگر کشوری  (.042-042: 1282نذیری، 
معمولاً مبرا از مسئولیت شناخته خواهد شد، اگر بعداً در یک رسیدگی قضایی مبنای استناد  کندنقض  خود

 قبول شناخته شود. به امنیت ملی قابل
 

 امنیت ملی مستلا  دفاع یا حمله .1. 3

د جلوست یا عقط در مقام خودییاری و دعیاب از خیو    آیا توسل به امنیت ملی مثبتِِ یک ععل مثبت و رو به
ی از ریی گبهیره ؟ عقط دعاب یا حمله هم مشروب است؟ هجوم حتماً نظامی نیست. بیا  شودیمجاز م یا ععال

 کنیم.مبانی حقوق بشردوستانه دو نوب اهداف را بررسی می
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ی و عرعی مبنی بیر عیدم   امعاهدهالملل توان حقوق بیناهداف نظامی: آیا با توسل به امنیت ملی می
 در»را نادیده انگاشت و اقدام به رعتاری کرد که نقیض چنیین دسیتورهایی باشید؟      زورتهدید و توسل به 

 مبانی و عوامل از نظرصرف و شودمی نگاه سیستم یک چون منشور به 1سیستمیک یا علمی تحلیل روش

 آن در منیدرج  قواعد، ببینیم که است آن بر سعی جاری وقای  بر آن انطباق چگونگی از عارغ و آن سازندۀ

 «دیی آیدرمی  گیردش  بیه  منشیور  سیستم داخل در چگونه قاعده هر و کرده برقرار ارتباط یکدیگر با ونهچگ
 زنیده  باعت»سان به 31یاعت که مادۀ توان به این نتیجه دست یمطور خلاصه به (.181: 1280ی، )الهوئ

 و اسیت  کمیی  اتتغیییر  و کیفیی  دگرگیونی  ایجاد و تحول به قادر منشور  سیستم کل قالب و محدوده در
با توجیه بیه    (.212: 1280ی، )الهوئ «نماید پیدا غیرمتعارف کارکردی منشور 1 مادۀ اساس بر است ممکن

نیکاراگوئه به محکومیت قطعی اسیتفاده از زور   2«بخش اجرایی حکم»این یاعته دیوان دادگستری که در 
اکنون در حقوق هم یوانزعم دبه» :رد کهدایمگونه بیان و تجاوز به حقوق نیکاراگوئه منجر شده بود، این

از خیود   تواننید ینمی  یسیتند، ن «مسیلحانه  ۀحملی »که متضیمن   یکشورها در قبال اعمال ی،جار المللینب
. بیا در نظیر گیرعتن ایین     (ICJ rep, 1986: Para. 210) «نشیان دهنید   یجمع ۀمسلحان»العمل عکس

الاجرا در هر شرایطی اسیت،  حقوق بشردوستانه لازمکاملاً منطب  بر اصل تناسب در  کهاظهارنظر دیوان 
نیز اعمال کیرد. بیر ایین اسیاس در      روشِیپین عرمول را در خصوص مسئلۀ هم توانیمبا قیاس اولویت 

گیرد، پاسخ امنیت ملیی صیرعاً بایید در    جایی که امنیت ملی کشوری در معره هجوم تهدیداتی قرار می
رع  کند و نه بیشتر. بنابراین توسل ایالت متحده به امنیت ملیی خیود   حدودی باشد که بتواند تهدیدات را 

ویکم برای نابود ساختن تسلیحات کشتارجمعی عراق، به لحیاظ  هنگام حمله به عراق در اوایل سدۀ بیست
قبول نخواهد بود، چراکیه حملیه و تجیاوز     الملل و از رهگذر اجازه به توسل به امنیت ملی قابلحقوق بین
 بسییار  متحیده اییالات   بیرای  صدام تسلیحاتکه  یمل یتامن ۀگزار ینبا ا توانده یک کشور نمینظامی ب
متحیده قصید   برابری کنید. اگیر اییالات     ،(USA senate, 2004: 120-3)است  خطرناک و تهدیدآمیز

همیان   کیرد، ارائه میی  توجیهعنوان بهنمایندگی در دعاب از متحدان و سایر کشورهای همجوار با عراق را 
بیه   دعیاب »حکم نیکاراگوئه علیه آمریکا این بار نیز علیه آمریکا قابیل تکیرار و اسیتناد خواهید بیود کیه       

 خصیوص . به(ICJ rep, 1986: Para. 201) «ندارد المللیندر حقوق ب ییجا یچخودخوانده ه یندگینما

                                                      
(. 30: 1281 زاده،گیب) است کل کیعنوان به نظام ۀمطالع ای یتجرب ۀمطالع بر یمبتن المللنیب حقوق در یستمیس نشیب .1

. دهد رقرا نییتب و ریتفس و بررسی مورد طلبدیم و هست که آنچنان را قاعده تا دارد یسع یجزم کردیرو مقابل در
 .است واقعه بر قاعده  یتطب و محتوا بر یمبتن قاعده از یشناخت نیچن

 For these reasons, The]واژگان  بادیوان است که  و احکام راآدر متن  یا پاراگراف خرین شمارهبخش اجرایی آ .2

Court, …] عواست.اصحاب د از سویبرای اجرا  شدهابلاغ حصری هایشروب شده و شامل حکم یا دستور 
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نیت است و کشیورها تیا انجیام    المللی با شورای امبا عنایت به اینکه وظیفۀ اولیۀ حفظ صلح و امنیت بین
اقدامات متناسب از شورا عقط ح  دعاب مشروب دارند. بر این اساس عملیات نظامی در چارچوب اقیدامات  

رسد که کشورها در چنیین شیرایطی و   یمنظر ی مجاز شمرد؟ بهمل تیامندر ذیل  توانیممثل را بهمقابله
پی نابودی بنیان و موجودیت کشیور باشید، بتوانید بیا     که مواجهه با تهدید بسیار شدیدی که در درصورتی

 ی انجام دهد. امقابلهاستناد به امنیت ملی اقدام 
ی حقوق بشردوسیتانه  هاحوزهحملات نظامی به اهداف غیرنظامی و غیرانسانی: در مقررات مربوط به 

 هیا مکیان سیایر  و مخاصمات اهداف حملات نظامی ممکن است اعراد بشر، اماکن عرهنگی ارزشمند و یا 
باشد. موضوب بحث در خصوص حملات نظامی با توسل به امنیت ملیی بیرای بقیای کشیور نسیبت بیه       

و ییا   هاشگاهیپالا، هاکارخانهحملات نظامی به اهداف غیرنظامی غیر از اعراد بشر، همانند مراکز صنعتی، 
جنیگ  ». در قضییۀ  اسیت امثیالهم  و  هیا پل، هاعرودگاهی نفت، مراکز عرهنگی باستانی و ارزشمند، هاچاه
بسیاری از شناورهای طرعین جنگ و کشورهای ثالث مورد هجیوم نیروهیای نظیامی قیرار      1«هاکشنفت

بار آورد. یکی از حملات موع  مربوط به انهیدام تأسیسیات نفتیی سیلمان و     گرعتند و خسارات عظیمی به
متحده انجام پذیرعت. در سیال  ایی ایالات نصر، رشادت و رسالت متعل  به ایران بود که توسط نیروی دری

 تا: کرد درخواستایران شکایت خود از اعمال آمریکا را به نزد دیوان برد و  1882
. دیوان تخریب سکوهای نفتی ایران توسط آمریکا را نقض هدف و موضوب معاهدۀ میودت، روابیط   1

 اد کند وم. قلمد 1833اقتصادی و حقوق کنسولی منعقده بین دو طرف در سال 

. دیوان، آمریکا را مکلف کند تا به دلیل نقض تعهدات حقوقی خود، خسارات وارده را به میزانی کیه  2
 .(IR.Iran memorial, 1993: 135)دیوان تعیین کند، جبران کند 

و  طیرف یهیای بی  جمهوری اسلامی اییران بیا حمیلات متعیدد خیود بیه کشیتی       آمریکا مدعی شد که 
م.(،  1800 -1800عیارس و دیگیر اقیدامات نظیامی در طیول چهیار سیال )       ر خلیی  وسی  د هایگذاریینم

ترتییب،  عارس را به خطر انداختیه اسیت و بیدین   کشتیرانی و تجاری در خلی  شدۀینهای مقرر و تضمآزادی
 USA) معاهیده میودت نقیض کیرده اسیت      18موجیب میادۀ    متحده بیه  تعهدات خود را نسبت به ایالات

memorial,1997: 180).  چنین رأی داد که:  البته دیوان پس از رسیدگی نهایی در بخش اجرایی حکم این 
 در ایران نفتی سکوهای در خصوص اقدامات نظامی علیه آمریکا متحدۀایالات  توجیه تواندینمدیوان 

 سیی اسا امنیتیی  منیاع   از محاعظیت  بیرای  لازم اقیدامات  عنوانبه را 1800 آوریل 10 و 1804 اکتبر 18

                                                      
 ایالاتنیروی دریایی  ، مجموعه حملات نظامی میان طرفین درگیر جنگ ایران و عراق وهاکشنفتجنگ . 1

انجام نظامی یکدیگر و  های تجاریکشتی بود که علیه 1۸۹۹سپتامبر  ۴۲تا  1۸۹۱ ۀژوئی ۴۲از  متحده

 میان ایران، عراق و آمریکا در حمایت از کویت اتفاق افتاد. فارسخلیج دراین مخاصمات  .گرفت

https://fa.wikipedia.org/wiki/%D9%86%DB%8C%D8%B1%D9%88%DB%8C_%D8%AF%D8%B1%DB%8C%D8%A7%DB%8C%DB%8C_%D8%A7%DB%8C%D8%A7%D9%84%D8%A7%D8%AA_%D9%85%D8%AA%D8%AD%D8%AF%D9%87_%D8%A2%D9%85%D8%B1%DB%8C%DA%A9%D8%A7
https://fa.wikipedia.org/wiki/%DA%A9%D8%B4%D8%AA%DB%8C_%D8%AA%D8%AC%D8%A7%D8%B1%DB%8C
https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%AE%D9%84%DB%8C%D8%AC_%D9%81%D8%A7%D8%B1%D8%B3
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 :ICJ rep, 2003)را، قبیول کنید   مودت معاهدۀ  XX مادۀ 1 بند« د»حرف  طب  آمریکا متحدۀایالات 

Para. 125)  بر اساس حکم دیوان اقدام آمریکا در انهدام چهار سکوی نفتی ایران در راستای حمایت از .
توجه داشت که پیس از دانسیتن   قبول نبوده است. باید المللی و نیز مناع  و امنیت آمریکا قابل امنیت بین

شیده، در زمیرۀ مقاصید غیرنظیامی و غیرانسیانی بیوده اسیت کیه یعنیی          ییب تخراین واقعیت که اهداف 
هیا و نییز درخواسیت    مقاصدی که در صورت بروز جنگ احتمال حمله بیدان  نیترمطلوبین و ترمحتمل

ی اقیدام آمریکیا در تیأمین    اجیه ینتن حمله به آنها وجود دارد، باید سؤال کرد که آیا دیوان در حصول چنی
گییرد،  امنیت و مناع  خود از طری  انهدام تأسیسات نفتی را که در زمرۀ صنای  بیزرگ و میادر قیرار میی    

الملل اجازۀ چنین رعتیاری را بیه   عبارت بهتر آیا دیوان معتقد است که حقوق بینیا به محکوم کرده است؟
 ز مناع  و امنیت خود دعاب کند؟دهد تا ااین شدت عمل برای آمریکا نمی

یست. جملۀ اول بند نکه چنین برداشتی ابداً از حکم دیوان مخالف اصول استنباط حقوقی  رسدیمنظر به
، از جمله عباراتی است که دارای مفهیوم  استبخش اجرایی حکم  کهدیوان  2882حکم  133نخست شمارۀ 

توجییه   توانید ینمی »به معنیای    [cannot be justified]مخالف است. دیوان در اعلان نظر خود از واژگان 
تیوان ایین   پیس میی   ساز توانستن است،یمنفکه ععل   [cannot]استفاده کرده است. با دقت در واژۀ « کند

ۀ عمل به دست اتفاقات طوری چیده شود کیه شیرایط بیرای    صحنکه وقای  سؤال را پرسید که آیا درصورتی
. پیس  باشد الحصوللازمتن برای انجام یک عمل در عالم واق  ممکن و شاید توانستن مهیا شود، پس توانس
مودت که انجام اقدامات برای تأمین امنیت و منیاع  ملیی طیرعین    معاهدۀ  28در توجیه اقدام بر اساس مادۀ 
کنید کیه دلاییل آمریکیا     توان این مفهوم را برداشت کرد که اگر دیوان اذعان میی معاهده را آزاد گذارده، می

برای تأمین مناع  امنیتیِ ضروریِ ملی خود کاعی نبوده، دارای این مفهوم مخالف است که اگر شیرایط میاده   
سیازی  منهیدم اوست، اقدام به تخرییب و   امنیت برای تأمین آنچه توانستیمعراهم بوده است، آمریکا  واقعاً

تأسیسات نفتی ایران کند. البته در این میان استدلال آمریکا در حفظ مناع  خود مبتنی بیر دعیاب مشیروب در    
 سیارت بیه نیاو آمریکیایی    خ آمیدن منجر به وارد  کهیران ای و حملۀ نظامی توسط گذارنیممقابل عملیات 

از سکوهای نصر و سلمان بوده است، کیه میورد    2کشتی کویتی سی ایلِ سیتیو   1ساموئل رابرت اسواسی
متحیده  . نکتۀ مهم این مسئله است که اییالات  (ICJ rep, 2003: Para. 76-77)تأیید دیوان قرار نگرعت 

ران استوار ساخته و روش پاسخ خود را دعاب مشروب به اقدامات ای پاسخ دادنح  حفاظت از مناع  خود را در 
دانسته بود. ولی همچنان دیوان اظهار کرد، اقدامات آمریکا در پاسخ به ایران ابداً تناسبی با اقدامات میدعایی  
ایران نداشته است. عقیدۀ آمریکا در دعاب از مناع  ضروری خود اشتباه بوده و ایران اقدامی نکرده بوده کیه از  

طور تلیویحی  مریکا مستح  دریاعت پاسخ کوبنده باشد. بر این اساس بود که دیوان اقدام آمریکا را بهسوی آ

                                                      
1. Uss Samuel B. Roberts 

2. Sea Isle City 
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نامشروب دانست. در نهایت با توجه به رأی سکوهای نفتی که در راستای تأمین امنیت یا مناع  ضروری ملی 
میابین ضیروری   ت عیی بر اساس معاهدۀ مودت میان ایران و آمریکا، رعاییت اصیل تناسیب را در مخاصیما    

 امنییت حفاظیت از   یساکن برا به ابتدا تواننمیتوان نکتۀ ظریفی را استنباط کرد مبنی بر اینکه ، میداندیم
در خصیوص   1881 یمشورت رأیدر  دیوان دریاعت با معاره این نخست نگاه در و کرد عمل تهاجمی ملی

اصل تناسب برگشت و این نکته را در نظر گرعت که  . ولی باید دوباره بهاست یاهسته یهااستفاده از سلار
ی بسییار  هیا تیوضعشدت اقدامات همواره یکسان نبوده و در چنان وضعیتی تهاجم ابتدایی بی مشکل و در 

و ییا کشیتی تجیاری     کشنفتبه وارد آمدن خسارت به چند  تینهاکه در  هاکشجنگ نفتنازلی همچون 
 ست. شد، هجوم نظامی قابل قبول نی منجر

مثیل  بیه عنوان اقدامات مقابلهتوان نه بهشدن، اهداف غیرنظامی را می به نظر در صورت در خطر واق 
 در مقام دعاب، بلکه در مقام حمله و یورش نابود ساخت. 

 

 . رژیم حقوقی امنیت ملی4

ر د المللیی بیین  2یهیا «رژییم »اصیطلار   م بیه 1838 سیال  در 1المللیی بیین نظیام   ییا  یستمس اصطلار»
گونیه  ایین  2لابلیک تغییر یاعت کیه در عرهنیگ حقیوقی      (Puchala & Hopkins, 1982: 1)«م1848

 :Compbll, 1968)«حکومیت اسیت   ییا از اصول و مقررات  یامجموعه رژیم یک»تعریف شده است: 

، رژیمی است که مربوط به امنیت ملی است و از جایی کیه امنییت ملیی از    ستو آنچه مدنظر ما (1524
م علوم سیاسی است که در پژوهش حاضر سعی شده است با نگاه حقوقی بدان نگریسته شود، بایید  مفاهی

، چراکه برای دسیتیابی بیه مفهیوم اصیطلار     داد قرارمعنای رژیم را از منظر علوم سیاسی نیز مورد توجه 
الملیل رژییم را   یکی از مناب  رشتۀ روابط بین دربدین تعاریف نیز محتاج خواهیم بود. « رژیم امنیت ملی»
ی خاصیی از روابیط   هیا حیوزه ، هنجارها و یا قوانینی تعریف کرده کیه بیه   هاهیروی از اصول، امجموعه»
در این تعریف لازم است به واژگان صدر تعریف با انتهیای تعرییف کیه متشیکل از     «. پردازدیمالملل بین

المللیی را  رژیم روابط بین لابلکوقی الملل است، توجه شود. عرهنگ حقواژگانی حقوقی و خود روابط بین
دهید و  میی  پوشیش  را المللیی بیین  موضوعات که هااستیس و قواعد رعتاری هنجارهای از یامجموعه»

تعرییف در مییان محاعیل     نیترمقبولو در  داندیم« کننده ترتیبات میان کشورهایمتنظیلگر واقعی و تسه
 قواعید  اصیول،  از یامجموعه»رد که معتقد است رژیم جای دا 0آکادمیک حقوق و سیاست تعریف کراسنر

                                                      
1. International system 

2. Regime(Internationally) 
3. Black law 

4. Stephen D Krasner  

https://en.wikipedia.org/wiki/Stephen_D._Krasner
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 یرامونپ یگرانآنها توقعات باز ۀواسطکه به باشندیم یریگمیتصم یهاهیرو و هنجارها تلویحی، یا صریح
(. 101: 1201عسگرخانی، ) «شوندیم برآورده بازیگران یهاکرده و خواسته یموضوعات خاص باهم تلاق
الملل نسبت به رژیم بدانیم، مقیداری از  الملل و روابط بینمیان دیدگاه حقوق بیناگر تعریف اخیر را جام  
شویم. تعریف اگرچه از عناصر حقیوقی همچیون اصیول اسیتفاده کیرده اسیت،       یممنش حقوقی منحرف 

یت تعریف دارد. ولی آنچه از رژیم غا بهخصوص با توجه المللی بهولیکن تعریف بیشتر محتوای روابط بین
ظر ماست، نه رژیم سیاسی، بلکه رژیم حقوقی از امنیت ملی است. بهرۀ میا از تعیاریف میذکور صیرعاً     مدن

، «، هنجارها و مقررات اسیت هاهیروی از اصول، امجموعه»ی تعاریف که شامل انهیزممعطوف به عناصر 
امنییت   . یکی از عرضیات و سؤال پژوهش پیش رو پاسخ به این پرسش است که آییا رژییم حقیوقی   ستا

تیوان از آن سیخن گفیت، ولیی     توان چنین رژیمی را تشیخیص داد، پیس میی   ملی وجود دارد؟ و اگر می
 .دمنظور ابتدا باید منظور از رژیم حقوقی امنیت ملی روشن شوبدین

و مجموعیه و مقیررات    یهیا مؤلفیه  یدارا یباًتقر شدهارائه  یماز رژ که تعاریفی سایر و مذکور تعاریف
الملیل و نییز   به هدف خاص هستند. بنابراین در تلفی  رژیم از منظر حقیوق و روابیط بیین   درصدد ایصال 

 در کنار هم قرار گیرند.  «هنجارمندی» و «بودن مجموعی»ۀ مؤلفسیاست خارجی باید دو 
آییا  »بر این اساس باید برای تعریف رژیم حقوقی امنیت ملی سؤال اول را بر این مبنیا قیرار داد کیه    

پاسخ این پرسش روشن است. در بخش اول «. راج  به امنیت ملی وجود دارد؟ 1از هنجارهایی امجموعه
الملل و نقش آن در صلح در خصوص مناب  و کارکرد امنیت ملی در سیاست خارجی کشورها و حقوق بین

تیی  اصول و هنجارهای حاکم بیر رعتارهیای امنی   از یادهیگز الملل و ثبات ملی بررسی شد وو امنیت بین
 ی از اصول و هنجارهای پیرامون امنیت ملی وجیود دارد و ایین  امجموعهکشورها را گرد آوردیم. بنابراین 

  است. یفعنصر اول تعر احراز یبه معنا
هنجارهیای  « گرعته باشند؟در کجا باید شکل »گونه طراحی شود که این هنجارها سؤال دوم باید این

ب تحت بررسی که رژیم حقوقی امنیت ملی است، بایید در حقیوق   مربوط به امنیت ملی با توجه به موضو
 الملل ایجاد شده باشند. بین

گزارۀ سوم باید مبتنی بر عنصر سوم، یعنی هدعمندی در تعریف ما از یک رژیم باشد. ولی هدفِ رژیم بیا  
ف عیوق و از مییان   . بیان شد که در تعاریکندیمتوجه به اینکه یک رژیم حقوقی یا سیاسی باشد، تفاوت پیدا 

المللی متفاوت بود. پس سه عنصر کلیدی در تعاریف، تنها عنصر هدعمندی میان تعاریف حقوقی و روابط بین
. برای روشن شدن پاسخ باید توجیه کیرد کیه    "قرار دهیم؟ مدنظرکدام بعُد از امنیت ملی را "باید پرسید که 

                                                      
و  یمل تیظهور و بروز امن ۀو اجاز نهیزم که هستند یمقررات یمعنا به «گرلیتسه یهنجارها» یمقررات و اصول نیچن. 1

 .کنندیاستناد به آن را عراهم م
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زم است که میروری دگربیاره بیر تعیاریف رژییم      . برای پاسخ لا"هدف از رژیم حقوقی امنیت ملی چیست؟"
الملیل دارد  شود که رژیم کاربردی دوگانه یکی در حقوق و دیگری در سیاست بیین داشته باشیم. یادآوری می
المللیی  المللیی و سیاسیت بیین   که میان حقوق بین اندیرابطدر واق  خطوط  هامیرژو مفهومی بینابین است. 
لازم است نگاهی به مفهیوم همگراییی    هامیرژدیگر برای درک عبارت . بهنندکیمارتباط و هماهنگی ایجاد 

و انید  گونیاگون دارای اهیداف مشیترکی   هیای  ینیه در زمآن است کیه کشیورها    هامیرژعره یشپبیندازیم. 
ییک چیارچوب    هیا میی رژدر واق  »سازد.  ریپذامکان را اهداف این به رسیدن تواندیمهای مشترک یهمکار
که ساختار ایجادشده شباهت زییادی بیه حکومیت واحید جهیانی پییدا        گذارندیمپیش پای کشورها  حقوقی

برایند نظامی متقن هسیتند کیه    هامیرژ(. در این صورت 322-321: 1200)گریفیتس و اوکلاگان، « کندیم
رسییدن بیه    المللی برایۀ بینعرصها در خصوص دولتی اجتماعی بههاتیموجودمیان  انهیهمگراۀ حوزدر 

. پس دوبیاره سیؤال بایید تکیرار شیود:      اندشده جادیامناع  مشخص جهانی، ملی، سازمانی، گروهی یا عردی 
 صورت پاسخ گفت:که بتوان پرسش را بدین رسدیمنظر به«. هدف از رژیم حقوقی امنیت ملی چیست؟»

هیا بیه امنییت    در توسل دولتاگر بپذیریم که هدف از امنیت ملی رسیدن به اهداف و مناع  ملی است، و 
المللی خواهد شد، اهداف امنیت ملی مدنظر ۀ مقررات و هنجارهای بینکنندنقضملی البته در مواردی که 

به امنیت  نیتأمپس بر این اساس هدف از رژیم حقوقی امنیت ملی، ایجاد زمینۀ کاعی و لازم برای  است،
 ملی خواهد بود.

، پیس  «شیود؟ آیا واقعاً به امنیت ملی استناد می»با تأیید باشد که  متوأباری اگر پاسخ به این پرسش 
توان بر اساس آن رژیم امنیت ملی را تشخیص داد و تدوین کیرد؛ گسیترش داد   مبنایی وجود دارد که می

تیوان رژییم امنییت ملیی را تحیت      ید قرار داد و نیز میترد مورد کلبهیا کنترل کرد، مقبولیت بخشید یا 
 چنین تعریف کرد:ینام حقوقی امنیت ملی عنوان رژی

یی اسیت  هیا یازمندینو  هاضرورتی از اصول، مقررات، هنجارها، امجموعهرژیم حقوقی امنیت ملی 
 الملل مقبولیت یاعته است.المللی بر اساس حقوق بینۀ بینجامعکه برای حفظ بالاترین اهداف ملی در 

تیوان آن را معییاری بیرای    پس رژییم( میی  ملی )از این  حال با داشتن تعریفی از رژیم حقوقی امنیت
قرار داد. با پردازش اطلاعات مربوط به منابعی که امنیت ملیی در   المللنیباستنباط احراز رژیم در حقوق 

 است: شده حاصلگرعته است، نتای  زیر بوده یا پیرامون امنیت ملی شکل  شده واردآنها 
، امیا راهیی   انید دهیی دیمیی که امنیت خود را در خطر هادولته برای امنیت ملی همواره استثنایی بود

ها ی است که همواره دولتانانوشته. در واق  امنیت ملی قانون اندنکردهاز آن پیدا  رعتبرونحقوقی برای 
 ؛ندکنیمو با توسل بدان اقدامات خود را توجیه  ندیجویمبدان استناد 

الملل منجیر  وجیه اقدامات مرتبط با امنیت ملی که به نقض حقوق بینت بعضاًها در بررسی رویۀ دولت
 . شودیمالملل، ارائه و مجوزهای حقوق بین هانیدکتری از ریگبهرهشود، با می
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 ی امنیت ملیررسمیغی از رژیم برداربهره. 5
 یهیا سازمان توسط هارژیم یررسمی در نظر گرعت؟ برخیغعنوان رژیم توان بهآیا رژیم امنیت ملی را می

 از طریی   المللیی حفاظیت و  نهادهیای دولتیی بیین    سایر یاها کنگره شوراها، توسط ،شده وض  المللیبین
 ییک  اروپیا  پیولی  سیسیتم اند. گونهاین  1«رسمی» یهامی. رژشوندیم نظارت المللیبین هاییبوروکراس

 بییین اهییداف در اجمییاب اییی همگرایییی بییا 2«یررسییمیغ» هییایرژیییم مقابییل در». رژیییم رسییمی اسییت
 یهیا تواعقنامیه » و شخصیی  منیاع   توسط که شوند،یم حفظ و ایجاد یی،روند همگرا کنندگان درشرکت

هیایی زییر نظیر    چنین رژییم  .Greenwood & Haffa, 1982: 3)-(10 «شودیم اِعمال 2«شراعتمندانه
ی هسیتند کیه عامیل    انانوشتهانین ی قومثابهبههایی دول اطراف است )خودنظارتی(. در واق  چنین رژیم

 کیه  گفیت  تیوان می مثال، . برایآورندیمرا برای کشورها عراهم  اتکا قابلبینی و یشپایجاد توازنی قابل 
 و کرد محدود را رقابت که است شده اداره رژیمی توسط 1848 و 1848 بین آمریکا و شوروی ییزداتنش
 اسناد»این در حالی بود که . نحو چشمگیری کاهش دادبهها تابرقدر متقابل مناع  جهت در را هایریدرگ
 «ینکیهلسی  ۀجز تواعقناموجود نداشت به یروند ینچن یو اجرا یشرعتدر رابطه با ضمانت پ یتوجه قابل
بیا توجیه بیه     توانیم(. روشن شد که رژیم امنیت ملی هنوز رسمی نیست، ولیکن 041: 1281، زادهگی)ب

 طوربهو نیز با عنایت به اینکه  شودیمهمواره بدان استناد شده و  هادولتی و پراتیک اینکه در رویۀ قضای
عنیوان ییک رژییم غیررسیمی در حیال      بیه  تواندیماست،  شده واردالملل نیز محدود در مناب  حقوق بین

 گیری شناسایی شود. شکل
 

 یجهنت. 6
یرش قیرار گرعتیه اسیت،    پیذ  میورد الملیل  ق بینبا توجه به اینکه تا حدودی استناد به امنیت ملی در حقو

های استناد به آن را در قالب دو روش الف( ابداعی و یکجانبه یا ب( مبتنی بر اجیازۀ بعیدی   توان روشمی
میان امنیت و مناع  یک کشور با نتیجیۀ   زاحم. استناد به امنیت ملی در موارد تداد قرار اشاره موردحقوقی 

الملل نادیده انگاشته که در چنین صورتی ممکن است حقوق بین ابدییمجریان المللی اجرای مقررات بین
صیرف امنییت    قرار دادناکنون کشورها با دستاویز قبولی مورد نقض واق  شود. همطور غیرقابلشده و به

دست به اقدامات نامشیروب بزننید و از قبیول مسیئولیت آن      توانندینمملی و بدون داشتن مبنای حقوقی 
هیچ مرج  و  تاکنون چراکهغیرمنسجم است،  اصولاًیررسمی و غهای یزند. رژیم امنیت ملی جزو رژیمبگر

طور مشخص در خصوص حقوق امنیت ملی اقدامی عِلمی، عَملی و یا سیاسی و اجرایی المللی، بهنهاد بین

                                                      
1. Formal 

2. informal 
3. gentlemen's agreements 
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یکنواختی جیز در حیوزۀ    المللی انسجامانجام نداده و از سوی دیگر تمام مناب  راج  به آن در مقررات بین
کیارگیری آن تنهیا در چنید    حقوق بشر و نیز حقوق خل  سلار نداشته است. ظهور مفهوم امنیت ملی و به

یار باشید. بیا   عتمامعنوان یک رژیم راهنمای خوبی برای پذیرش آن به تواندینمالملل حوزه از حقوق بین
در کشیورداری   مؤلفیه ین تیر مهمرگذار جهانی به یتأثاینکه امنیت ملی در جریان روابط کشورهای مهم و 

یاعته بیشتر جای خود را به امنیت توسعه کمتر یهاجمله دولت ازمبدل شده است، هنوز در برخی کشورها 
بر این اساس رژیم حقوقی امنیت ملی کاملی تاکنون شکل نگرعته است؛ ولی نظم  .کندیممحلی تفویض 

الملل شناسایی شد. آنچه از ابتدای پژوهش تیا  د امنیت ملی در حقوق بینیت توسعۀ کاربرقابل با توجهقابل
دادن نظم مذکور داشته است. استناد منظم کشورها بیه امنییت    نشان برمبحث کنونی بررسی شده، سعی 

کیه   شیمول جهانالمللی، ورود امنیت ملی در برخی معاهدات حقوق بشری مهم ی بینهایدادرسملی در 
و وارد ساختن مفهوم امنیت  دهدیمارائه  هاشاخصها و می از مفهوم مذکور را در مؤلفهۀ منظمجموعخود 

 ی رژیم امنیت ملی است.انهیزمملی در حوزۀ حقوق خل  سلار نشانگرهای مهم در ظهور 
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