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ARTICLE INFO ABSTRACT 
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Personal identity and the criteria for the continuity of human existence are of special 

interest to theologians due to their crucial role in the afterlife. The objections and 

criticisms raised in the fields of philosophy of religion and philosophy of mind 

regarding the possibility of personal identity have led some to believe that explaining 

existential identity between a person in this world and the person resurrected after 

death is not feasible. As a result, theories like "the closest continuer" have been 

proposed. These theories have motivated certain Christian theologians, including 

Stephen Davis, to defend the possibility of the continuation of personal identity 

against these objections and doubts. In response to criticisms that overlook the 

theological foundations of the issue, Davis has attempted to explain the possibility of 

personal identity by adopting an intra-religious approach and considering the 

absolute "will of God." Davis insists that addressing the present problem and 

responding to its criticisms requires taking its theological foundations into account. 

This article conducts a descriptive-analytical study of Davis's works to critically 

analyze his approach and methodology in using theological foundations to counter 

the criticisms raised in the philosophy of religion and the philosophy of mind 
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 فشا یکشه در فرجشام انسشان ا    یانسان به لحاظ نقش  مهمش   یتداوم وجود یارهایو مع یشخص ینهمانیمسئلۀ ا
و فلسشفۀ ههشن بشر امکشان      نیکه در حوزۀ فلسفۀ د ییو نقدها راداتیاست. ا دانانیاله ژۀیمورد توجه و کند یم

و  یویفرد دن انیم یجودو یوستگیپ نییتب یوارد شده است سبب شده تا به نظر برخ یشخص ینهمانیتحقق ا
 نیگزیفشرد جشا   نیتشر  هیهمچون ششب  یاتینباشد و نظر ریپذ پس از مرگ امکان یدر زندگ افتهیزیخشخص رستا

را بر آن داشته است تشا در   سیویمانند استفان د یحیاز متألهان مس یبرخ اتینظر نیشود. ا یشخص ینهمانیا
در مقابش    سیویش بپردازنشد. د  یشخصش  ینهمشان یتشداوم ا  مکشان به دفشاع از ا  دهایو ترد راداتینوع از ا نیبرابر ا
مسشئله   نیش ا یاتیش اله یو فلسفۀ ههن بدون توجه بشه مبشان   نیچون فلسفۀ د ییها دان  یکه در فضا یینقدها

 نیشی بشه تب  «یشخصش  ینهمانیدر حفظ ا یارادۀ مطلق اله»و بر اساس  ینید درون یمطرح شده است از موضع
و پاسخ بشه   یشخص ینهمانینشان دهد در ح  مسئلۀ ا نییتب نیمسئله پرداخته و تلاش کرده است تا در ا نیا

پژوه  تلاش شده اسشت تشا از رهگشذر     نیمسئله توجه شود. در ا نیا یاتیاله یآن لازم است به مبان ینقدها
از  تفادهاسش  یشناس او در روش قیتوف زانیو م هینظر نیا یبه نقد و بررس سیویآثار د یلیتحل ش یفیمطالعۀ توص

 .و ههن پرداخته شود نیر پاسخ به مسائ  فلسفۀ دد یاتیاله یمبان
 کلیدواژه:

 ،یارادۀ اله
 س،یوید استفان

 ،یشخص ینهمانیا
 موقت، عدم
 .سمیکالیزیف
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 مقدمه

و فیلسشوفان ههشن بشوده     ،فیلسوفان دیشن لهان، أمت ۀآن همواره دغدغ ۀکنند اینهمانی شخصی و بررسی معیارهای تضمین  ۀمسئل
جهشان   ۀهای ادیان دربشار  اینهمانی شخصی بدان جهت حائز اهمیت است که تحقق بسیاری از آموزه ۀاست. از منظر الهیات، مسئل
هشر   مشلالا،، پذیر بودن تداوم وجودی انسان در زندگی پس از مرگ و تحقق اینهمانی شخصشی اسشت.    پس از مرگ منوط به امکان

های الهی مطرح شده است تنها در صورتی معنادار خواهد بود که فرد رستاخیزیافته بشدل فشرد    ها یا عذاب در خصوص پاداش آنچه
 ,Olson) با وجود معیارهای متنشوعی همچشون مشلاد بشدن     .(171: 1391زاده، ی)کرباس باشدناو  ۀشد سازی شبیه ۀدنیایی یا نمون

 1ششناختی  و مشلاد پیوسشتگی روان  (، Noonan, 2003: 4) مشلاد فیزیکشی  (، Parfit, 1986: 202) ، ملاد مغشز (42 & 16 :1997
(Nichols & Bruno, 2010: 293-312 )      ۀکه در خصوص تبیین اینهمانی شخصی ارائشه ششده طشرح برخشی از اششکالات در حشوز 

ی قشرار گیشرد.   رد تردید جشد  تداوم وجودی انسان در جهانی دیگر مو ۀههن سبب شده است تا مسئل ۀدین و فلسف ۀمطالعات فلسف
تعیشین   ۀمسشئل  ههشن مطشرح ششده    ۀای اسشت کشه در فلسشف    که بیشتر برگرفته از سناریوهای فرضی و معماگونه یادشدهاشکالات 

 ن یآفشر  ماننشد  ی،فرضش  ییها تیدر موقع یشخص ینهمانیا نییتع ؛ ملالا،کرده است دشوار ای اینهمانی شخصی را تبدی  به مسئله
 ایش  ،3گشر ید یا ارهیسش  در دیش شده از مواد جد خلق یاطلاعات به بدن انتقال ،2توسط خداوند زیفرد در رستاخ کیاز  یشمار یتعداد ب

که در تصادف بدن  سشالم مانشده امشا مغشز او      یگریرفته است به بدن فرد د نیاز ب که بدن او در تصادف کاملا، یمغز فرد وندیپ
 نیش در ا یشخصش  ینهمشان یا نیشی تع ، مانند پارفت،ههن لسوفانیفبرخی از از منظر  4به گفتۀ دیویسشده است.  یجد  بیدچار آس
کشرد یشا    ششنهاد یپ تشوان  یخصوص نم نیرا در ا یاریمع چیو ه ستین نییو قاب  تع است 5رممکنیغ ای اساسا، یفرض یها تیموقع

 :Davis, 2016) 6را نشداریم ید یشا رد اینهمشانی   گیری برای تأی تصمیم ترین حالت ما توانایی دستیابی به آن و بینانه  اینکه در خوش

اینهمشانی شخصشی،    ۀای مسشئل  رشته ههن مطرح شده، به دلی  ماهیت میان ۀعلومی مانند فلسف ۀاین ابهامات هرچند در حوز (.22
نوزیشک و  ماننشد   ،امکان تحقق اینهمانی شخصی را در زندگی پس از مرگ مورد تردید قرار داده است و از این رو برخی الهیدانان

میان شخص رستاخیزیافته و  7اینهمانی عددی ۀکنند معیارهای وجودی تضمین یجوو در رویکردهای جدید، به جای جست ،پارفت
 :Nozick, 1981) انشد  دادهرا مورد توجه قشرار   8دهنده به شخص دنیایی ادامهفرد ترین(  )شبیه ترین شخص دنیایی، موضوع نزدیک

29-70; Parfit, 1986: 209) .که تقریبا به انکار هر گونه تحقق اینهمانی شخصی نزدیک است، هر گونشه تشلاش    ،در این رویکرد
شود متوقف شده و بایشد بشه رویکشرد     اثبات یا احراز شرایط ضروری و کافی که در آن اینهمانی شخصی محقق می یا برای کشف
ششناختی جشایگزین    هشای جسشمی یشا روان    د که در آن ششباهت کروجه ت 9شناختی دهنده یا تداوم روان رد ادامهفترین  جدید نزدیک

 عینیت فرد با فرد دیگر مورد توجه است.
شدت آسیب دیده است به بدن فردی دیگشر کشه در    تصادف به ۀفرضی پیوند مغز فردی که بدن  در سانح یدر سناریو ملالا،،

 ،ماننشد مشلاد بشدن یشا حافظشه      ،از معیارهشای رایش    یک بدن او سالم است، هیچ ، اما،همان سانحه دچار آسیب مغزی شدید شده
یک از دو فرد پی  از  رو پرس  از اینهمانی شخصی و اینکه فرد جدید با کدام تواند باشد و از این پاسخگوی تعیین اینهمانی نمی

 :Parfit, 1986) توان تصمیمی اتخشاه کشرد   یو در این خصوص نم نیستاز همانندی برخوردار است قاب  پاسخ  عم  جراحی عینا،

 د.کرشناختی پاسخی را مطرح  ترین فرد به لحاظ جسمی یا روان توان با رویکرد شبیه اما می (.200
لهان مسیحی را بر آن داشته است تا در برابر ایشن نشوع از ایشرادات و تردیشدها بشه دفشاع از امکشان تشداوم         أابهامات یادشده مت
کنشد در کنشار    اسشت. دیشویس تشلاش مشی     10ها استفان دیشویس  آن ۀزندگی پس از مرگ بپردازند که از جمل اینهمانی شخصی در

                                                           
1. psychological continuity 

2  . duplication objection 

3. teletransportation 

4. Stephen T. Davis 

5. indeterminate 

6. undecidable 

7. numerical identity 

8. closest continuer 

9. psychological continuity 

10. Stephen T. Davis 
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از « مطلق الهشی در حفشظ اینهمشانی شخصشی     ۀاراد»دینی و بر اساس  معیارهایی چون معیار بدنی و معیار حافظه از موضعی درون
 ۀر دیویس با توجه به اینکشه جهشان هسشتی بخششی از اراد    امکان حفظ اینهمانی شخصی در زندگی پس از مرگ دفاع کند. به نظ

مطلق قاب  تبیین  ۀدهد بر اساس این اراد الهی است که به ظهور رسیده است هر آنچه در این جهان و جهان پس از مرگ رخ می
اسشت   معتقشد و ا ،شود. به عبارت دیگشر  اینهمانی شخصی نیز بخشی از همین طرح فراگیر الهی محسوب می یاست و تداوم و بقا

ثر واقع شود ؤتواند در حفظ اینهمانی م الهی نمی ۀمعیارهایی که در حفظ اینهمانی شخصی مطرح شده است بدون قصد و اراد همۀ
خداوند است که هم در زندگی دنیایی هم در جهان پس از مرگ ضامن استمرار وجودی انسان در عشین حفشظ    ۀو این قصد و اراد

 (.Daivs, 2016: 19-32) هویت اوست
دینی دیدگاهی جذاب برای مشدافعان   های الهیاتی و استفاده از مبانی درون کید بر حفظ ظواهر آموزهأهرچند دیدگاه دیویس با ت

مطلق  ۀی این است که آیا تبیین حفظ هویت شخصی در زندگی پس از مرگ با استناد به ارادپرس  جد  ،رستاخیز جسمانی است
انشد   تلقشی کشرده   نشدنی ممکن یا ح  نااینهمانی شخصی را  ۀتواند معیار قاب  قبولی در برابر رویکردهای جدیدی که مسئل الهی می

پاسخ قاب  قبول در برابر اشکالاتی کشه از موضشع    ۀدینی قابلیت ارائ دیویس از موضعی درون ۀآیا نظری ،ارائه دهد؟ به عبارت دیگر
 اینهمانی شخصی وارد شده است دارد؟ ۀههن نسبت به مسئل ۀدین و فلسف ۀفدینی در فلس برون

اینهمانی شخصی از دو جهت مورد بررسی و تحلی  انتقادی  ۀدیویس در ح  مسئل ۀدر این پژوه  تلاش شده است تا نظری
کشارگیری مبشانی و    بشه  سشی شنا  روشمطلشق الهشی و دوم روایشی     ۀقرار گیرد. نخست امکان تبیین اینهمانی شخصی بر اساس اراد

اینهمشانی   ۀههشن بشر مسشئل    ۀدین و فلسشف  ۀدینی مانند فلسف های الهیاتی در پاسخ به ایراداتی که از منظر رویکردهای برون آموزه
اینهمانی شخصی و برخی از نقشدهای وارد بشر آن مطشرح     ۀابتدا رویکردهای رای  در مسئل ،شخص مطرح شده است. بدین منظور

دیویس در تبیین اینهمانی شخصی نقاط قشوت و ضشعف ایشن نظریشه در حش        ۀس از آن ضمن بررسی مبانی نظریخواهد شد و پ
 های اصلی مورد بررسی قرار خواهد گرفت. پرس 

 اینهمانی شخصی و کیفیت زندگی پس از مرگ. 1

تشوان ادعشا    و معیاری میجوی پاسخ به این پرس  است که بر اساس چه ملاد و اینهمانی شخصی به طور کلی در جست ۀمسئل
 عینیشت و هماننشدی دارد   شش 2کیفشی  نه و ش 1به لحاظ عددی t2با خودش در زمان  t1در زمان  «الف»که شخص واحدی مانند  کرد

(Noonan, 2003: 2). الهیات به بررسی معیارهای اینهمانی شخص رستاخیزیافته در جهان پشس از مشرگ بشا     ۀاین مسئله در حوز
ترسیم مدل کیفیت زندگی پشس از مشرگ بشرای پاسشخ بشه ایشن        علت،پردازد. به همین  همان شخص در زمان زندگی دنیایی می

 پرس  بسیار حائز اهمیت است.
 یشک اساس هر  بر. کند میترس زندگی پس از مرگ را 4موقتو عدم  3بر اساس دو مدل تجرد موقت تا کند یم تلاش سیوید
 عدماست تا بر اساس مدل  نیبر ا سیوید تلاشچند هرمواجه است.  ییها با مسائ  و چال  ینهمانیا ۀمسئل نییها تب مدل نیاز ا

 بشه و آن را  کنشد  مشی رد ن زیمدل تجرد موقت را ن ،آن پاسخ دهد یها به پرس  وبپردازد  یشخص ینهمانیا ۀمسئل نییبه تب موقت
 .کند یمطرح م نیگزیجا ییمبنا ۀملااب

 
 مدل تجرد موقت. 1. 1

بشدن مشادی و روح    ۀانگشاری اسشت و انسشان را متششک  از دو مرتبش      که مبتنی بر متافیزیک دوگانشه  ش بر اساس مدل تجرد موقت
کنشد و پشس از    زندگی دنیایی را سپری می ۀروح تجسدیافته در بدن مادی مرحل ۀپس از تولد به ملااب شخص ش انگارد مادی می غیر

دهشد و در   مرگ و متلاشی شدن بدن روح در وضعیتی ناتمام و مجرد از بدن به حیات خود تا زمان رسشتاخیز عمشومی ادامشه مشی    
ز این مشدل بشا توجشه بشه اینکشه ششخص       ا (.Davis, 1986: 330) شود با بدن رستاخیزیافته یکی می بار دیگررستاخیز روح  ۀمرحل

                                                           
1. numerical identity 

2. qualify identity 

3. temporary disembodiment 

4. temporary nonexistence 
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نیز تعبیر ششده   1واسطه دهد به زنده شدن بی بلافاصله پس از مرگ بدن دنیوی در قالب روح مجرد از بدن به حیات خود ادامه می
عدم موقت را تا زمان آفرین  مجدد در زمان رسشتاخیز از   ۀدر مقاب  مدلی است که شخص تجرب ( کهDavis, 2001: 247است )
 گذراند و در قسمت بعد به آن اشاره خواهد شد. میسر 

از روح و بشدن یشا ههشن و جسشم، پیوسشتگی      اسشت  انگارانه از ماهیت انسان انسان مرکشب   با توجه به اینکه در خوان  دوگانه
آگشاه   ۀع تجرباعم از روح یا موضو ش مادی انسان غیر ۀمرتب یکید بر بقاأوجودی انسان میان زندگی دنیا و جهان پس از مرگ با ت

زیرا با متلاشی ششدن   .شود تبیین شده است. در این رویکرد مرگ جسمانی نقصانی در تداوم وجودی انسان محسوب نمی ش انسان
ماند تا زمانی که بار دیگر بدن جسشمانی بشازآفرینی و بشا روح     مادی انسان که مجرد و فارغ از بدن است باقی می غیر ۀجسم مرتب
مادی  غیر ۀهمان مرتب استاینهمانی شخص اخروی با همان شخص دنیوی  ۀکنند ه لحاظ وجودی تضمیند. آنچه بشوهمنشین 
 ۀ(. در عین حال در این رویکرد اینهمانی شخصی با مشکلاتی همچشون تردیشد در وجشود مرتبش    334 :1395 ،)مایستر ستووجود ا
 قاب  تشخیص بودن نفوس در حالت فقشدان بشدن   غیر ،(37 :1387)حسینی و فخار،  مادی انسان، عدم تشخص بالذات نفس غیر
(Hasker, 2023)ۀو نیز تغییرات در موضوع تجربش  ،هایی مانند خواب و بیهوشی ، فقدان ثبات و پیوستگی آگاهی انسان در موقعیت 

 مواجه است.( Badem, 2010: 483) آگاه انسان در دوران عمر
 

 کیفیت زندگی پس از مرگ نقاط قوت و ضعف این رویکرد در تبیین. 1. 1. 1

با وجشود متلاششی ششدن بشدن و      زیرا به دلی  بقای روح اولا، .این مدل از چند جهت مدل خوبی در تبیین اینهمانی شخصی است
شباهت بدن پی  از مرگ و پشس از آن حشائز اهمیشت     شود و ثانیا، مطرح نمی 2شکاف یا گسست موقت ۀآفرین  مجدد آن مسئل

 یوستگی وجودی انسان با وجود روح بدون بدن تبیین شده است.تداوم و پ . چوننیست
ای قاب   انگاری و ترکیب وجود انسان از روح و بدن نظریه قاب  توجه این نظریه این است که باید نشان داده شود دوگانه ۀنقط

فات نفسانی او را تنهشا در سشاحت   پذیرش است که البته با نظریاتی مانند فیزیکالیسم و ماتریالیسم که وجود انسان و کیفیات و ص
در  یشخصش  ینهمشان یا توانشد  یوجود روح را انکار کند نمش  یاست که اگر کس روشن و کند در تعارض است ماده و جسم تبیین می

 .کند نییتب روح وجودپس از مرگ را بر اساس  یزندگ
 

 مدل عدم موقت. 2. 1

ششود و   تولد تا مرگ تا زمان رستاخیز معدوم مشی  ۀسپری کردن فاصلمدل دوم مدل عدم موقت است که بر اساس آن فرد پس از 
 (.Davis, 1986: 331) آفریند خداوند شخص را می بار دیگر هنگام رستاخیز

 
 نقاط قوت و ضعف. 1. 2. 1

مادی نیست و  و وجود غیر 3هایی همچون جاودانگی از جمله اینکه نیازمند اثبات آموزه ؛این مدل مزایایی نسبت به مدل قب  دارد
 .گرایانه و فیزیکالیستی از انسان سازگار است. علاوه بر این با برخی از اشارات متون مقدس قاب  تطبیق است مادیمبانی با 

تفسشیرهای   دربشارۀ انگار تردیدهایی است که  دلی  ترجیح این رویکرد از سوی برخی از الهیدانان نسبت به رویکردهای دوگانه
هایی که در برابر اثبشات اصشالت روح در وجشود     تاب مقدس مطرح شده است. همچنین وجود برخی از چال فلسفی افلاطونی از ک

مدل عدم موقت که به تعبیر دیویس به خطا برخشی آن را   انسان و امکان بقای انسان در صورت متلاشی شدن بدن او وجود دارد.
 ,Hershenov) است ،آوری هرات یا ربای  بدن مانند جمع ،زیکالیسمهای متنوع سازگار با فی مدل ۀاند در زمر نامیده «خواب روح»

2002: 451-469.) 
اما تبیین رستاخیز بر اساس رویکرد عدم موقت و بازآفرینی مجدد شخص پس از تجزیه به هرات در طبیعت با اشکالاتی چنشد  

                                                           
1. immediate resurrection 

2. temporal gap 

3. immortality 
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تعیین اینهمانی را بشر اسشاس معیارهشای رایش       ای که برخی با وجود اشکالات یادشده امکان رستاخیز و به گونه ؛مواجه شده است
 اند. در ادامه به برخی از این ایرادات به صورت اجمالی اشاره خواهد شد. قاب  تعیین تلقی کرده ممکن یا غیر غیر

 
 های اینهمانی شخصی بر اساس رویکرد عدم موقت چالش. 2. 2. 1

 شمار از یک فرد توسط خداوند در روز قیامت امکان خلق متعدد افراد بی (الف

را که به  Bفرد  Aآفرین  مجدد پس از مرگ این امکان وجود داشته باشد که خداوند از شخص متوفی مانند  ۀاگر بر اساس آموز
ششمار   ی نخواهشد داششت کشه افشراد بشی     گاه به لحاظ عقلی هیچ منعش  لحاظ عددی با فرد دنیایی اینهمانی عددی دارد خلق کند آن

قدرت مطلقی مانند خداوند قادر به فراهم کردن شرایطی است  زیرا .اینهمانی دارند خلق شوند Aدیگری نیز که به لحاظ عددی با 
باشد  پذیر وجودی از فرد امکان ۀخلق کند و چنانچه آفرین  مجدد یک نسخ که در آن فردی را که در دنیا از بین رفته است عینا،

هویت اینهمانی میان دو شخص یا دو چیز  ،. از سوی دیگربودپذیر خواهد  امکانعقلا، شمار دیگری نیز  های بی امکان خلق نسخه
از اینهمانی برخوردار است و این رابطشه   Cبا  Aدر نتیجه  Cبا  Bاینهمانی دارد و  Bبا  Aاگر و است  1متعدی و متقارن ۀیک رابط

 (.Williams, 1957: 229-252) پذیر است همان امکانبه تعداد افراد این
 
 بدن فرد پس از مرگ و اشتراک ذرات بدن جسمانی با افراد دیگر یپراکندگی اجزا (ب

افشراد دیگشر    یبدن فرد و تبدی  ششدن بشه اجشزا    یمشک  دیگری که از دیرباز در برابر آفرین  مجدد مطرح بوده پراکندگی اجزا
بشدن موجشودات و    یشود و این امکان وجود دارد که به اجزا طبیعت می ۀبدن انسان پس از مرگ تجزیه و وارد چرخ است. طبیعتا،

خشوار   آدم ۀکول و در الهیشات مسشیحی بشه ششبه    أآک  و م ۀشود. این پرس  در الهیات اسلامی به شبه های دیگری تبدی   انسان
 (.Niederbacher, 2010: 156) معروف است

 

 بدل بودن شخص رستاخیزیافته نسبت به شخص دنیایی به دلیل شکاف یا گسست وجودیو  کپی (ج

دهشد. ایشن    میان مرگ طبیعی تا رستاخیز مجدد بشدن رخ مشی   ۀوجودی است که در فاصل شکافترین ایراد وارد بر آفرین  مجدد  یجد 
 . چونو بدل شخص اصلی باشد کپی ۀنه همان فرد پی  از مرگ بلکه به ملااب از نظر منتقدان، فرد رستاخیزیافته عینا، ،فاصله سبب شده

 یاجزا همۀبه نظر منتقدان حتی اگر  (.Wiggins, 1967: 1) شرط وقوع اینهمانی است 2تداوم و پیوستگی وجودی به لحاظ زمان و مکان
انقطاع  . چونهمان فرد پی  از مرگ دانست رد را عینا،توان این ف بدن فرد دنیوی در وجود شخص رستاخیزیافته موجود باشد باز هم نمی
 (.Inwagen, 1978: 114-121) وجودی میان مرگ و آفرین  مجدد مانع از تحقق اینهمانی عددی است

 بر مبنای پذیرش فیزیکالیسم  الهی ۀدیویس در تبیین اینهمانی شخصی بر اساس اراد ۀمبانی نظری. 2

ها  آن ۀهای گوناگونی در تبیین اینهمانی شخصی ارائه شده است که از جمل یرادات یادشده مدلدر الهیات مسیحی برای پاسخ به ا
 :Baker, 2005) تشکیلی لین رادر بیکر مبنی بر انتقال دیدگاه اول شخص از بدن دنیوی به بدن رستاخیزیافته   توان به دیدگاه می

یا دیدگاه رویش    ،(Inwagen, 1978: 245) مرگ ۀبدن دنیوی در لحظ مبتنی بر جایگزینی بدن مشابه اینواگن، دیدگاه پیتر (366
به نحوی در تلاش برای امکان حفظ اینهمانی پس  یکد که هر کراشاره  (Zimmerman, 2016: 33-51) بنیادی زیمرمن یاجزا

 .(200ش  181 :1400)راستین و فخار،  و از نقاط قوت و ضعف برخوردار است استاز مرگ و متلاشی شدن بدن دنیوی 
استفان دیویس برای پاسخ به ایراداتی که بر تدوام اینهمانی شخصی بر اساس مدل عدم موقت مطرح شده اسشت از موضشعی   

ترین  کند تا مهم خود ابتدا تلاش می ۀتر نظری گیرد. دیویس برای تبیین هر چه دقیق الهی کمک می ۀدینی و با استناد به اراد درون
کید بر مبانی الهیاتی این نظریه از آن جهت حائز اهمیت أی شخصی را در بستر الهیات مسیحی توضیح دهد. تاینهمان ۀمبانی نظری

رستاخیز و آفرین  مجدد و فضای کلی الهیات مسیحی مورد توجه قرار گیشرد و   ۀاینهمانی شخصی در بستر آموز ۀاست که مسئل

                                                           
1. transitive and symmetric relation 

2. spatio-temporal continuity 
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ح  هر مسئله فهم درست آن است و در خصوص مسائ  الهیاتی باید است. گام اول  شناسی روشبسیار مهمی به لحاظ  ۀاین نکت
در  یابیش مهشم ارز  یارهشا یمع از یکش ی اساسا، وها محقق شود  های الهیاتی و در پیوند و ارتباط با آن این فهم با توجه به سایر آموزه

اساس دیشویس ابتشدا مبشانی الهیشاتی     . بر همین است یاتیاله یمبان و اصول ریسا با آموزه آن سنج  یاتیاله ۀآموز کیخصوص 
پردازد. این مبانی  اینهمانی شخصی می ۀکند و پس از آن بر اساس این مبانی به تبیین نظری اینهمانی شخصی را مطرح می ۀنظری
 د.کربندی  شناسی دسته توان در دو بخ  مبانی خداشناسی و آخرت را می
 

 مبانی خداشناسی. 1. 2

توجه به برخی از صفات خداوند حائز اهمیت است. خداوند عالم قادر مطلق « الهی ۀصی در پرتو ارادحفظ اینهمانی شخ» ۀدر نظری
حال و آینده اسشت.   و موجودات گذشته ۀهم ۀموجودات امکانی است. قلمرو خلقت خداوند نامحدود است و دربرگیرند ۀو خالق هم

 1وجشوه  ۀنماید به ملاابش  ها محال می مکن ضروری است و عدم آنهای م جهان ۀها در هم حتی حقایقی مانند ریاضیات که وجود آن
 است. 3هات خداوند 2های یا جلوه
 ها تا زمانی که وجود دارند آن ۀدارند خداوند حافظ و نگه .ها محدود نیست خداوند با موجودات امکانی تنها به آفرین  آن ۀرابط

وابسته به وجود خداوند است و چنانچه خداوند پس از  آنان کاملا، ۀموجودات همانند آفرین  اولی یبقا ،هست. به عبارت دیگر هم
متفشاوت از مفهشوم خشدای     ها را رها کند آنان محکوم به فنا و نابودی هستند. این تصویر از خداونشد کشاملا،   آفرین  موجودات آن
 ۀدوام وجودی ممکنات تنها از آن جهشت اسشت کشه خداونشد اراد    های دئیستی قرن نوزدهم است.  ی یا خوان یمحرد اول ارسطو
الهی هیچ موجودی در هات خود قابلیت بقا نشدارد. دیشویس بشرای نششان دادن      ۀنظر از اراد و صرف دوام یابندها  کرده است که آن

الهشی را در پیونشد    ۀق  ارادکند تا ن استفاده می 4«چسب جهان»خداوند در حفظ و تداوم وجودی جهان از تعبیر کنایی  ۀنق  اراد
 (.Davis, 2016: 20) جهان نشان دهد یاجزا

 
 شناسی مبانی آخرت. 2. 2

انسان پس از مرگ و متلاشی شدن بدن جسمانی توسط خداوند  ۀگون رستاخیز عبارت از بازآفرینی معجزه ۀدر الهیات مسیحی آموز
 است.فرض اساسی  است. تعریف یادشده از رستاخیز متضمن پن  پی 

 برانگیختن یا آفرین  مجدد مردگان را دارد. ۀوجود خداوندی که توانایی و اراد. 1

یشا بشدل    کپشی  یابد و شخص رستاخیزیافته صرفا، انسان پس از مرگ و متلاشی شدن بدن جسمانی دوباره حیات مجدد می. 2
 عینیت دارد. آنبا  و بلکه تداوم و استمرار وجودی همان شخص دنیایی است ،فرد دنیایی نخواهد بود

ههنی یا روحانی  زندگی او در دنیای صرفا، ۀانسان در آفرین  دوباره برخوردار از حیات فیزیکی و بدن جسمانی است و ادام. 3
 نخواهد بود.

د. ایشن  کنش  در زندگی پس از مرگ، بدن انسان رستاخیزیافته در عین حال که استمرار بدن دنیایی اسشت تغییراتشی نیشز مشی    . 4
مشا   ۀهمش »ای وارد نخواهد کرد. برخی از عبارات کتاب مقشدس ماننشد    اما به اینهمانی شخص لطمه .یرات به لحاظ کیفی استتغی

که به وضعیت وجودی انسان در زندگی پس از مرگ و رستاخیز اشاره دارد به طور ضمنی دلالت بر ثبات در « تغییر خواهیم یافت
متضمن ایشن معناسشت   « ما ۀهم»بر تغییریافتگی دلالت دارد و بخ  اول آن یعنی  تا،عین تغییر دارد. بخ  دوم عبارت که صراح

 به اشخاص رستاخیزیافته در عین تغییرات کیفی هنوز هم صادق است.« ما»که اطلاق 

خداوند مرگ  ۀنظر از عدم مداخل گون خداوند است و صرف زنده شدن پس از مرگ و آفرین  مجدد انسان یک فع  معجزه. 5
خداونشد   ۀبلکه بشه اراد  ،دهد حیات پس از مرگ به نحو طبیعی رخ نمی ،پوچی و عدم است. به عبارت دیگر ۀی اشخاص به ملااببرا

 (.Davis, 2016: 23-24) دهد واری رخ می به طرز معجزه

                                                           
1. aspects 

2. reflections 

3. god’s nature 

4. the glue of world 
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 یشناخت معرفت یمبان. 3. 2

 یمعرفتمنبع  کی ۀبه مثاب مقدس متن .1. 3. 2

  آن هشر  یبشرا  موثشق  و اعتماد قاب  منبع کی  یانج. است انسان یمعرفت منابع از یکی ۀفلسف همانند مقدس متن سیوید نظر به
اسشت.   3ییو راهنمشا  ،2اریمع ،1منبع هر از فراتر ینید قیحقا خصوص در مقدس متن اعتبار و دیگو یم سخن آن از که است یزیچ
است که خداونشد   معقولکاملا، امر  نیبه ا باور نیرا دارد و بنابرا افتهی امر بدان سبب است که خداوند قصد نجات انسان هبوط نیا
توجشه   دیش (. البته باDavis, 2001: 244) دیبداند با انسان سخن بگو دیراه نجات با ۀقرار دادن هر آنچه انسان دربار اریدر اخت یبرا

 .کند یم هیتوجانسان  نجات در خداوند تیغا بر اساس صرفا، کتاب مقدس را تیاعتبار و حج نیا سیویداشت که د
 
 ینید یها گزاره خردپذیری یابیارز در انسجام به توجه .2. 3. 2

 ینید یها گزاره تیعقلان یابیانسجام را در ارز کردیرو یخداوند، و غایتکتاب مقدس بر اساس  یها اعتبار آموزه نییبر تب علاوه
 یکردهشا یرو انیش م زیو تمشا  زیرسشتاخ  ۀمسشئل  یشناسش  و آخشرت  یخداشناس یمبان قیدق نییمورد توجه قرار داده است. توجه به تب

 بشه  توجشه  بشا  دیش با یاتیاله ۀآموز کی یریخردپذ نییتباز نظر او  دهد یمطرح شده است نشان م زیرستاخ تیفیکه در ک یگوناگون
 .شد خواهد مطرح مقاله ۀادام در یلیتفص صورت به مسئله نیا. شود محقق آن یمبان ریسا
 
 های فلسفی کید بر خوانش الهیاتی و پرهیز از خوانشأت. 4. 2

 یمبشان  اسشاس  بشر  های الهیات مسیحی دیویس تلاش او برای پرهیز از خوان  فلسفی مفاهیم و آموزه ۀقاب  توجه در نظری ۀنکت
کند تا مفهوم خدای الهیات مسیحی را متفشاوت از   در تحلی  مفهوم خدا و صفات او دیویس تلاش می ملالا،است.  ییارسطو ۀفلسف

امور جهان  ۀجهان است و هیچ نقشی در ادار ۀمفاهیمی چون محرد اول ارسطویی یا خدای دئیستی قرن نوزدهم که تنها آفرینند
وقایع جهان  ۀلحظ ی. خداوند در لحظهاست و نه برخاسته از ضرورت علّآزاد  ۀندارد معرفی کند. آفرین  خداوند از سر اختیار و اراد

این تفسیر  (.Davis, 2016: 20) پیوندد رخدادهایی است که در جهان به وقوع می ۀهم ۀکنند اوست که تعیین ۀنق  دارد و این اراد
کند کشه در ادامشه بشدان     شخصی ایفا می دیویس در حفظ و تداوم اینهمانی ۀخدا در الهیات مسیحی نق  مهمی در نظری ۀاز آموز

 اشاره خواهد شد.
یا همان آفرین  مجشدد پشس از مشرگ و    « رستاخیز»در خصوص رستاخیز و زندگی پس از مرگ نیز دیویس میان دو مفهوم 

ای بشا عنشوان    نهد. به نظر او مسیحیان از قرن دوم به بعد این دو مفهشوم را در نظریشه   یا جاودانگی تمایز می« فناناپذیری»مفهوم 
انگاری نفس و بشدن ادغشام کردنشد. امشا از نظشر       ثیر دیدگاه فلسفی دوگانهأتحث ت ش تر گذشت که توضیح  پی  ش «تجرد موقت»

متفاوت  از دو جهت مفاهیمی کاملا،« جاودانگی»و « رستاخیز»نماید و  رستاخیز چندان قاب  قبول نمی ۀدیویس این تفسیر از آموز
انگشاری باششد و ایشن     فرض دوگانه اینکه رخداد رستاخیز یا آفرین  مجدد انسان لازم نیست مبتنی بر پی  دیگرند. نخست از یک

وجه دوم تفاوت ایشن دو مفهشوم آن    (.Corcoran, 2018: 8) پذیر است امکان رخداد بر اساس خوان  فیزیکالیستی از انسان کاملا،
رسشتاخیز ایشن    ۀکشه در آمشوز   درحشالی  ؛مرگ یک ویژگی طبیعی روح استاست که بر اساس دیدگاه فناناپذیری جاودانگی پس از 

وار خداونشد اسشت کشه انسشان      معجشزه  ۀفنا و نابودی انسان است و تنها به دلی  مداخل ۀمعنای ضمنی نهفته است که مرگ به ملااب
 یابد زندگی پس از مرگ طبیعی را تجربه کند. اجازه می

 الهی ۀس اراداینهمانی شخصی بر اسا ۀتبیین نظری. 3

شخص گسسشت وجشودی    ۀبه نظر دیویس در تحقق اینهمانی شخصی در حالتی که میان دو مرتبه از وجود دنیایی و وجود رستاخیزیافت
هشای   مانند خاطرات و ویژگی ،)برجسته( ههنی های قوی و شباهت ،مانند گروه خونی و ژنتیکی ،های قوی بدنی است، علاوه بر شباهت

خداوند باید  ،باشد. به تعبیر دیگر Aشخص  ۀشد تداوم وجودی حیات منقطع Bقصد الهی لازم است تا اینکه شخص شخصیتی، اراده و 
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وجودی شخصی باشد که در دنیا پی  از این زندگی کرده است و معیارهای بدنی و ههنشی در پرتشو    ۀاراده کند تا فرد رستاخیزیافته ادام
 ،های بدنی و ههنی علت تحقق اینهمانی شخصی نیسشتند  زند. در واقع ملاد خداوند است که اینهمانی شخصی عددی را رقم می ۀاراد

دیشویس   این است که بدن و ههن فرد رستاخیزیافته پیوستار وجودی شخص دنیشایی باششد.   ۀکنند خداوند است که تعیین ۀبلکه این اراد
بشه دلیش     ش ناپذیر بودن تحقق اینهمشانی شخصشی   دین نسبت به امکان ۀههن و فلسف ۀدر فلسف سناریوهای فرضی که همۀاست  معتقد

 ۀقاب  تعیین معرفی کرده است، با توجه به آموز پاسخ و غیر الی بیؤمطرح شده و احراز اینهمانی شخصی را س ش شکاف و گسست وجودی
 (.Davis, 2016: 23-24) پذیر است انامک بخ  جهان کاملا، انسجام ۀبه ملااب ،خداوند ۀالهیاتی اراد

های متعدد از یشک   یکی از ایراداتی که بر تحقق اینهمانی شخصی در زندگی پس از مرگ وارد شده ایراد امکان خلق نمونه ملالا،،
شخص است. بر اساس این ایراد چنانچه امکان آفرین  مجدد یک نمونه از فرد پس از مرگ وجود داششته باششد، هشیچ منشع عقلشی      

هشا بشا فشرد     یک از ایشن نمونشه   صورت تعیین اینکه کدام زمان بازآفرینی شود و در این های متعدد دیگری نیز هم وجود ندارد که نمونه
تشوانیم فشرض    ممکن و نامتعین است. در پاسخ به این ایراد، دیویس بر این نظر اسشت کشه مشی    دنیایی از اینهمانی برخوردار است غیر

آیشد. در حالشت طبیعشی و     وجود مشی ه ب JONEsو  JONES در زندگی دنیایی با حداق  دو نمونه بدل Jonesبگیریم که شخصی مانند 
 هشای  ملاد بر مبتنیی ای علّ ها زمانی ممکن است که بتوان رابطه و یکی از بدل Jonesفرض تحقق اینهمانی شخصی میان  ،عادی
توان نسشبت اینهمشانی میشان آن دو برقشرار      باشد، می Jonesتغییریافته از  JONES اگر ملالا،. کرد تبیین ها آن میان ههنی یا بدنی رای 
هشا نباششد و     ی میان بدلاما اگر هیچ ارتباط علّ وجود آمده باشد این نسبت برقرار نیست.ه به صورت تصادفی ب JONEsو چنانچه  کرد

توان گفت کشه   گاه با قطعیت می نباشد آن JONEsاشد و ب Jones وجود ۀادام JONESاز میان این دو بدل خداوند اراده کرده باشد که 
Jones  باJONES ،بشر فشرض وقشوع،     ،اما .رخ ندهد از اینهمانی برخوردار است. البته باید توجه داشت که ممکن است چنین اتفاقی ابدا

 ،کننده دارد. بر ایشن اسشاس   تعیین یتواند همان شخص پی  از مرگ باشد نقش ها می یک از بدل الهی در تعیین اینکه کدام ۀمعیار اراد
خداونشد اسشت کشه تعیشین      ۀبلکه اراد ،ها نیست های بدنی و ههنی بدل الهی در تعیین اینهمانی افراد مبتنی بر احراز شباهت ۀنق  اراد

 (.Davis,1986: 334) کرده است یکسان باشد های بدل موجود کدام شخص با فردی که در دنیا زندگی می کند از میان نسخه می
 ،رستاخیز و آفرین  پس از مرگ نیسشت  محدود بهالهی در برقراری یکپارچگی و تداوم وجود انسان تنها  ۀبه نظر دیویس اراد

 ۀناپذیر وجود و هویت هم بلکه این اراده که منجر به یکپارچگی و وحدت شده و از آن به چسب جهان تعبیر شده است جزء جدایی
البته از تعبیر چسب جهان و یکپارچگی و تمامیت آن نباید  (.Davis, 2016: 20) شکی  شده استچیزهایی است که جهان از آن ت

مبتنی بر تمایز هویشت   بینی دیویس کاملا، هایی مانند رویکردهای وحدت وجودی یا موجودات ههنی خداوند داشت. جهان برداشت
. Davis, 2016: 20)) دا یشا تجلیشات وجشودی او نیسشتند    تصورات ههنی خش  ۀدیگر است و موجودات جهان به ملااب موجودات از یک

میشان   1گرایشان  ارتباطی است که برخشی تشوازی   بیشتر قاب  مقایسه باارتباطی که او میان دو شخص دارای اینهمانی تصویر کرده 
و  دیگشر کشاملا، متمایزنشد    هشا از یشک   و آن داردنش ی وجود علّ ۀبدن رابط ها نیز معتقدند میان نفس و اند. آن نفس و بدن برقرار کرده
فرایندهای روانی و بدنی را یک ایشان معتقدند تر،  دقیقعبارت به  ؛الهی وابسته است ۀبه ارادصرفا،  دو  آنهماهنگی مشهود میان 

 (.Campbell, 1984: 57) آورد می دپی در پی به وجو 2الهی ۀشد طراحی هماهنگی ازپی 

بلکه آن را شق بدیلی برای تبیین اینهمانی شخصی برای کسانی که  ،کند تجرد موقت را رد نمی ۀدیویس نظری ،از سوی دیگر
داند. هدف او از این تبیین این است که نشان دهد بر مبنای خشوان  فیزیکالیسشتی از    انگاری ندارند می مشکلی در پذیرش دوگانه

قاب  تبیین است و ایراد ششکاف یشا گسسشت وجشودی میشان       اینهمانی شخصی ۀانسان باز هم رستاخیز امری ممکن است و مسئل
کنشد کشه مفهشوم تجشرد موقشت مفهشومی        شده قاب  ح  است. حتی وی بدین نکته تصریح می شخص دنیایی و شخص بازآفریده
ما  ،اه باشدانگاری اشتب دوگانه ۀخداوند موجودی مجرد است. اما اگر مفهوم روح و نظری . چوننماید ناسازگار با الهیات مسیحی نمی

 (.Davis, 2001: 247-248) توانیم به زنده شدن پس از مرگ باور داشته باشیم باز هم می
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قاب  توجه در روش دیویس در ح  مسئله اینهمانی شخصی این است که وی در عین حال کشه ایشرادات وارد بشر اینهمشانی      ۀنکت
له ئکند تا با استفاده از مبانی الهیاتی بشه تبیشین ایشن مسش     تلاش می ،داند الهی قاب  ح  می ۀاراد ۀشخصی را بدون استناد به آموز

هشای   کشارگیری مبشانی آمشوزه    دد تبیین روشی جدید در ح  مسائ  فلسفی اسشت و آن بشه  . وی درص(Davis, 1986: 334) بپردازد
بشا   مقابلشه تلاش او درصشدد   نیهای الهیاتی و مبانی فلسفی است. در واقع با ا الهیاتی و برقراری نوعی تعام  دوجانبه میان آموزه

امکشان   کنشد  یموارد متعدد تشلاش مش   انیب ضمن خاطر نیاست و به هم یاتیاله یها بر آموزه یفلسف ریتسلط تفس ییگرا جانبه کی
 کند. نییتب زیرا ن اتیفلسفه از اله یریرپذیثأت

پردازد که هرچند از منظر فیلسوفان سکولار ایشن روش   به تفصی  بدین مطلب می «فیزیکالیسم و رستاخیز» ۀدیویس در مقال
ایشن دیشدگاه بشا     البتشه  .ثر از مبانی الهیاتی آنان باشدأشان مت فیلسوفان مسیحی مجاز هستند تا افکار فلسفی ،نماید قاب  قبول نمی

 مغایر است. کند، کاملا، ورزی ممانعت می عقلی در فلسفه که از دخالت هر گونه امر غیر ،روش معهود فلاسفه
گونشه بیشان کشرد کشه      توان این و اصول فلسفی را میهای کتاب مقدس  دیدگاه دیویس در خصوص تعام  میان آموزه ۀخلاص

ثیر دارد، افکشار و  أهشای الهیشاتی تش    همچنان که مبانی فلسفی مورد پذیرش یک فیلسوف در تفسشیر او از کتشاب مقشدس و آمشوزه    
رزیابی نیشز قشرار   های الهیاتی او باشد و حتی مورد ا ثر و برگرفته از آموزهأتواند مت های فلسفی یک فیلسوف مسیحی نیز می دیدگاه
 (.Davis, 2001: 247-248) گیرد

های متعددی را هکر  نمونه ش پذیری رویکردهای الهیاتی از اصول فلسفیتأثیر یعنی ش دیویس در خصوص بخ  اول این دیدگاه
متشافیزیکی،   انگشاری  هشای وحشدت   ار بوده است. اعتقاد به بطشلان دیشدگاه  ذثیرگأت های الهیاتی مسیحیت کاملا، کرده که بر دیدگاه

ششناختی از   و ششکاکیت معرفشت   ،گرایشی اخلاقشی، جبرگرایشی فلسشفی     زمان و تشاریخ، نسشبی   ۀانگاری متافیزیکی، تکرار چرخ ماده
 (.Davis, 2001: 246) ثر از آن استأمت های فلسفی است که رویکردهای الهیاتی فیلسوفان مسیحی کاملا، فرض پی 

سشو   یکی که تنها قائ  به یک وجود واقعی و حقیقی اسشت الهیشات مسشیحی را بشدین    انگاری متافیز باط  بودن دیدگاه وحدت
انگشاری   که دیدگاه ناصواب ماده چنان ؛کید کندأو حقیقی بودن هر دو ت رهنمون ساخته است که بر تمایز خداوند از سایر موجودات 

جسشمانی در   کند که حداق  یک واقعیت غیر ملزم میمتافیزیکی که هر گونه وجود مجردی را انکار کرده است الهیات مسیحی را 
شناختی که وصول به علشم   گرایی معرفت انگاری وجود انسان نیز امکان دارد. شک جهان وجود دارد و این الزام در خصوص دوگانه

. نش  ممکشن اسشت   کند که وصول به دا کند دیدگاه نادرستی است و الهیات مسیحی نیز الزام می و دان  موجه یقینی را انکار می
اصول و مبشانی اخشلاق را وابسشته بشه انسشان و       ۀگرایی اخلاقی که هم خداوند انسان را با استعداد دان  آفریده است. نسبی چون

که  کند ایجاب میداند باط  است و الهیات مسیحی نیز در پرتو این دیدگاه  برخاسته از تمایلات انسانی یا قراردادهای اجتماعی می
، در تقاب  بشا  نیزمستق  از تمایلات و قراردادهای انسانی است.  ی عینی وجود دارد که از سوی خداوند است و کاملا،دعاوی اخلاق

ششرایط پیششینی    ۀواسشط ه و رفتارهشای انسشانی را بش    ،افکار، تمشایلات، تصشمیمات   ۀکه هم ش دیدگاه ناصواب جبرگرایی حداکلاری
  پیشگیری از ضرر بیشتر یا رسیدن به سود بیشتر تبیشین  ۀش و تنبیه را نظامی بر پایداند و بر همین اساس نظام پادا شده می تعیین
پذیری انسان و تعلق جزا و پاداش بشر اسشاس    الهیات مسیحی بر مسئولیت ش کند کند و هر گونه مسئولیتی را از انسان سلب می می

 (.Davis, 2001: 246) کند کید میأافعال برآمده از عق  و اختیار انسان ت

 ۀارائش  ۀدیویس بر این نظر است که هرچند کتاب مقشدس یشک اثشر فلسشفی نیسشت و وظیفش       ،شدهیادهای  بر اساس نمونه
سمت و سوی فلسفی گرفته است. بر همشین   ثیر اصول فلسفی کاملا،أرویکردهای الهیاتی در پرتو ت ،های فلسفی را ندارد پاسخ

ست. در ایشن  نمجاز دا شان از الهیات مسیحی کاملا، های فلسفی یری دیدگاهثیرپذأتوان فیلسوفان مسیحی را در ت اساس نیز می
کشه  « چسشب جهشان  » ۀالهی و تعبیر از آن به ملاابش  ۀاراد ۀاینهمانی شخصی را با استناد به آموز ۀنیز دیویس تبیین مسئل زمینه

فلسفی اینهمانی شخصی بر  ۀبا ح  مسئلتوان گفت دیویس  می ،کنایه از قیومیت خداوند دارد تبیین کرده است. به تعبیر دیگر
شناسشی   روشای بشرای   به نوعی تشلاش کشرده اسشت تشا نمونشه     « الهی ۀاراد»مبنای پذیرش فیزیکالیسم و با استناد به صفت 

 اش ارائه کند. پیشنهادی
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 نقد و بررسی. 5

 اینک به بررسی نقاط قوت و ضعف این نظریه خواهیم پرداخت. ،اینهمانی شخصی و مبانی الهیاتی آن ۀپس از تبیین نظری
 
 نقاط قوت نظریه دیویس .1. 5

های آن از نقاط قوت این نظریه است.  آموزهو فلسفی اینهمانی شخصی در فضای الهیات مسیحی بر اساس مبانی  ۀتبیین مسئل. 1
مسئله در فضایی متفاوت از الهیات است. همچنان که  نقطه ضعف برخی از نقدهایی که بر آفرین  مجدد انسان مطرح شده طرح

های رای  از انسشان و جهشان    ههن و متناسب با تعریف ۀشده در فضای فلسف سناریوهای فرضی مطرح ۀاکلار ایرادات بر پای گذشت
مغشز و   یهشا  تیش فعال هیش بشر پا  یانسشان  یو رفتارها ها یژگیو و حالات همۀ نییعلوم شناختی و فیزیک جدید است که تب ۀدر حوز

و  ،یشناسش  آخشرت  خداشناسشی،  ۀحشوز  در یزرسشتاخ  ۀلئمسش  یمبشان  یلیتفصش  یانبا ب یویساست. د افتهیفروکاه   یاعصاب انسان
 ینهمشانی ا یها و بشه تبشع آن تشداوم وجشود     نشان داده است که زنده شدن مجدد انسان یحیمس یاتمتناسب با اله یشناس معرفت
متذکر این نکته ششده  « چسب جهان» ۀالهی به ملااب ۀاراد ۀلئبا طرح مس ملالا،. است فهم قاب  مبانی ینبا در نظر گرفتن ا یشخص

برای انسان در تداوم نظام هستی و از جملشه حفشظ پیوسشتار وجشودی       شده ی و معلولی شناختهالهی فراتر از نظام علّ ۀاست که اراد
کند تا تصویر دقیقی از کیفیشت تشداوم وجشودی انسشان      لاش میکند. همچنین با استناد به عبارات کتاب مقدس ت انسان عم  می

به معنای عینیت بشدن   ترسیم کند و آن حفظ ثبات وجود انسانی در عین تغییر است. به عبارت دیگر حفظ اینهمانی شخصی لزوما،
انی شخصی نخواهد جهان آخرت است مانعی برای تحقق اینهم ۀدنیوی و اخروی انسان نیست و تغییرات وجودی انسان که لازم

و به  میدرد مفاه ۀنیکه تا چه اندازه زم دهد ینشان م یمستق  از خوان  فلسف یاتیاله خوان ِ بر دیکتأ با سیوید نیبود. همچن
 ههن متفاوت است. ۀو فلسف اتیاله ۀتبع آن ح  مسائ  در دو حوز

 ۀهای الهیاتی است. توضیح اینکه رویکرد رایش  در فلسشف   دینِ مبتنی بر آموزه ۀساز توجه به فلسف پی  به نوعی زمینه ۀنکت. 2
معقولیت باورهای دینی نیشز در پرتشو تبیشین و     های دینی برای بررسی میزان معقولیت این باورها است. دین نگاه بیرونی به آموزه

ارزیشابی معقولیشت    ،ها و علایق دینی باید باششد  فرض هرچند نگاه بیرونی نگاهی فارغ از پی  د. طبیعتا،شو ها محقق می آن 1توجیه
 ۀباورهای دینی در فضایی فارغ از توجه به مبانی دینی آن چندان دقیق نخواهشد بشود. تشلاش دیشویس در تبیشین و توجیشه آمشوز       

و آن توجه به مبانی کند و  دین فراهم می ۀرا برای رویکرد جدیدی در فلسف  رستاخیز در پرتو مبانی الهیات مسیحی به نوعی زمینه
محقشق   «دین وحیشانی  ۀفلسف»تواند در قالب   های دینی است. این رویکرد در ادیانی که برخوردار از وحی معصوم هستند می آموزه
 سر از و استدلال بدون یمبان آن رشیپذ یمعنا بهالزاما،  آن تیمعقول یابیارز در آموزه کی ینید یمبانبه  توجهاست  گفتنید. شو
 مقشدس  کتشاب  یخشدا  مفهوم با یستیدئ و ییوطارس یخدا مفهوم زیتما دادن نشان با سیوید مورد نیهم در. ستین ییگرا مانیا

 .است ریپذ امکان خدا مفهوم از یفیتعر نیچن به توجه با یشخص ینهمانیا تداوم دهد نشان کند یم تلاش

 یجسشمان  ریش غ بعشد  و روح بشه  بشاور  به ازین انسان یوجود وستاریپ تداوم نییتب در کهعدم موقت تبیین اینهمانی بر اساس . 3
انگاری و فیزیکالیسشم   امری قاب  توجه است. دیویس دو دیدگاه دوگانه است سازگار سمیکالیزیف کردیرو با ینوع به و ندارد انسان

پشذیری تحقشق    تشا امکشان   کند کند و تلاش می را در خصوص تبیین وجود انسانی به عنوان دو دیدگاه بدی  و نه متعارض هکر می
ششود   جاودانگی دینی حائز اهمیت است در پرتو هر دو دیدگاه توضیح دهد. این امشر سشبب مشی    ۀاینهمانی شخصی را که در مسئل

ای  انگاری و تردید در وجود بعد دوم انسان باز هشم آمشوزه   آفرین  مجدد انسان پس از مرگ با وجود نقدهای وارد بر دوگانه ۀآموز
 حسوب شود.خردپذیر م

 
 نقاط ضعف .2. 5

ی و معلولی به نوعی نادیده گرفتن نظام علّ ،قوت دیدگاه دیویس است ۀدر عین حال که نقط الهی در ح  مسئله ۀاستناد به اراد. 1
الهشی را عامش     ۀکنشد، اراد  کید مشی أکند. هرچند دیویس بر لزوم اینهمانی معیارهای بدنی و ههنی ت را در ههن مخاطب تداعی می

                                                           
1. explanation and justification 
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، دیشویس بشا   ملالا،نماید.  الهی محتم  می ۀای که امکان نقض این معیارها در پرتو اراد به گونه ؛داند اصلی تحقق همان معیارها می
الهی را برای برقراری اینهمشانی میشان    ۀ)یا شخص مُعاد( تعلق اراد علّی میان شخص دنیوی و بدل آن ۀفرض انکار هر گونه رابط

رسد بسشندگی بشه    به نظر می .داند الهی اینهمانی را برقرار نمی ۀکه بدون فرض دخالت اراد درحالی ؛داند صی بسنده میچنین اشخا
 ۀاراد . چشون سازد کن می الهی در تحقق اینهمانی با نفی اینهمانی تفاوت چندانی ندارد و راه توجیه بلکه نیاز به توجیه را ریشه ۀاراد

)اینهمانی( بدون دلی  اثبات کند! چنین اثبات و توجیهی با عدم اثبات  کند تا آنچه را خرد بشری انکار میالهی این توانایی را دارد 
 .کند و توجیه برابری می

تشا   .های گوناگون سازگار است فرض مبانی و پی  همۀالهی با  ۀپیشین، دیدگاه تبیین اینهمانی بر اساس اراد ۀنکت ۀدر ادام. 2
های گونشاگون سشازگاری برقشرار سشازد.      فرض تواند میان پی  رود که می ای دیدگاهی الهیاتی به شمار میاینجا این یک مزیت بر

الهشی   ۀتوانند حتشی متنشاقض باششند! اراد    های عقلا، مؤثر در بحث می فرض کننده، اما، اینجاست که این مبانی و پی  نگران ۀنکت
خواه میشان ششخص دنیشوی و اخشروی علّیشت       و انگاری یسم باشیم خواه دوگانهتواند مبین اینهمانی باشد، خواه قائ  به فیزیکال می

 پذیری نیز سازگار است! بلکه با تناقض نیست؛پذیری برخوردار  ابطال ۀبنابراین، این دیدگاه از خصیص .برقرار باشد خواه نباشد

الهی دارد علیت بشه نحشو    ۀدیویس از اراد گردد و آن اینکه بر اساس خوانشی که این اشکالات به نقدی مبنایی بازمی ۀریش. 3
ششود! در واقشع،    اثر می شناسی نیز بی معرفت ۀشناسی بلکه در حوز هستی ۀتنها در حوز گیرد و علیت نه مطلق تحت الشعاع قرار می

توانشد بشدون    الهی تنها چسب میان موجودات عینی نیست، بلکه چسب موجودات ههنی نیز هست و این یعنی هر چیزی مشی  ۀاراد
یابی و توجیه و فهم مصلحت و حکمت تعلشق   الهی درست یا نادرست باشد. حتی دلی  ۀارادتوجیه و نیاز به دلی  و به صرف تعلق 

 فایده است. ضروری و بی   غیرحادثه امری ناممکن و لااقیک الهی به  ۀاراد

تشوان   راستی بر چه اساسی و با چه دلیلشی مشی   به .گردد الهی بازمی ۀیگر به این دیدگاه به طرز تلقی ما از اراددای  نقد ریشه. 4
دیگشری   ۀنالهی به گو ۀد؟ از کجا معلوم که ارادکرالهی را اثبات کرد و یا حتی آن را فهمید و نیز نق  آن را در هستی درد  ۀاراد

الهشی   ۀبه موجودات و حوادث تعلق نگرفته باشد؟ آیا دلیلی بر این مطلب هست؟ اگر دلیلی هست این دلی  صرفا، مسشتند بشه اراد  
 تواند مدعا را اثبات کند؟ است یا به خودی خود می

یس با اتکا به صفت های دینی است. دیو دین متکف  بررسی خردپذیری آموزه ۀهمچنان که در سطور پیشین گذشت، فلسف. 5
 ۀکند تا در فضای الهیات مسیحی مقهوریت هم قوانین و معیارهای طبیعی تلاش می همۀبه عنوان نیروی حاکم بر « الهی ۀاراد»

گرایی منتهی شده است کشه   اما در نهایت این رویکرد به نوعی ایمان .خداوند آشکار کند ۀساز اینهمانی را در برابر اراد عوام  زمینه
دانشیم و بایشد    نماید. او با تصریح به اینکه در بسیاری از موارد ما خیلی از حقایق را نمشی  دین ناسازگار می ۀویکرد عقلانی فلسفبا ر

 ,Davis) کنشد  گرایانه اتخاه کنیم تلاش خود را برای تبیین عقلانی اینهمانی شخصی تا حد زیشادی نافرجشام مشی    رویکردی ایمان

ششود.   ممکنی نیز ممکشن مشی   رسد و هر امر محال و غیر جوهای عقلی به پایان میو ن طرز تلقی جست. در واقع با ای(340 :1986
هایی شود که وقوع هر امر محشال عقلشی و هاتشی را     های الهیاتی در پرتو اراده و قدرت الهی نباید منتهی به تبیین پاسخ به پرس 

 معقول و موجه کند.

 نتیجه

 شده در این مسئله از نقاط قوت و ضعف برخوردار است. اساس ارادۀ الهی مانند سایر نظریات مطرحنظریۀ تبیین اینهمانی شخصی بر 
اینهمانی شخصی و پاسخ به نقدهای مطرح بر آن با در نظر گرفتن مبانی الهیاتی ایشن آمشوزه و پرهیشز از     ۀلئتوجه به ح  مس

های دینشی و پاسشخ بشه ایشن      سازد که نقد آموزه نمون میمهم ره ۀله در فضای فلسفی صرف مخاطب را به این نکتئح  این مس
، مشلالا، له انجام شود و بدون در نظر گرفتن این مبانی چندان از دقت برخوردار نیست. ئنقدها باید با توجه به مبانی الهیاتی یک مس

هشای جهشان طبیعشت و     ژگیههن بدون در نظر گرفتن وی ۀشده در فلسف های خیالی مطرح شد، ملاال بیانهمچنان که پی  از این 
اینهمانی شخصی را مورد تردید قرار داده اسشت. همچنشین    ۀلئفراطبیعت و خصوصیات وجودی انسان در هر یک از این عوالم مس

تری از  پذیری تحقق اینهمانی شخصی را برای طیف وسیع الهی با تجویز پذیرش فیزیکالیسم امکان ۀتبیین اینهمانی بر اساس اراد
ی همچشون عشدم   های جد کند. اما این نظریه از خلأ مادی انسان تبیین می باورمند به ساحت غیر رمند به خدا اما غیرمخاطبان باو
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ای از  ارزشمند در هالشه  ۀبرد و عملا، این نظری های دینی رن  می سازوکار دقیق برای کیفیت تأثیرپذیری تفکر فلسفی از آموزه ۀارائ
ششناختی   بخشی به اینهمانی شخصی و معیارهشای بشدنی و روان   الهی در تعین ۀکید بر نق  ارادابهام باقی مانده است. همچنین تأ

تشری بشر تشداوم     یکند که نسبت به شکاف وجودی ایراد جد  نفی روابط علّی میان وجود دنیوی و اخروی انسان را ایجاد می ۀشائب
 شود. اینهمانی شخصی انسان محسوب می

 پرتشو  در یفلسشف  تفکشرات  یابیش ارز آن از فراتشر  و یاتیش اله یهشا  آمشوزه  از یفلسف یباورها یریرپذیتأث امکان به توجه هرچند
 یریرپشذ یتأث نیش ا یبرا یمشخص سازوکار ۀارائ عدم است، گرفته قرار توجه مورد کمتر که است یدیجد دگاهید یاتیاله یها آموزه
 دست ای یگرید در یکی هضم یمعن به یبشر یها معرفت و ها دان  انیم تعام . شود مخالفت کردیرو نیا با تا است شده سبب
. اتیش اله در غور دانیاله کی کار و است یورز فلسفه لسوفیف کی کار ست؛ین یگرید روش به آوردن رو و یکی روش از دنیکش
 و روش و موضشوع  لحشاظ  به یمشترک ۀمحدود اگر .باشد مشترد نیزم که کرد دعوت مشترد یباز به را دو نیا توان یم یزمان
 یسشازوکار  دیش با نیبنشابرا ! اسشت  متفاوت یها نیزم در یباز به میت دو کنانیباز دعوت مانند نیطرف از دعوت نشود، فراهم تیغا
 و فلسشفه  قیش تلف نیریش د ۀلئمس همان ینوع به سیوید ۀلئمس که گفت توان یم. سازد فراهم را مشترد ۀنیزم نیا که شود نییتب
 نشام  با چه یحیمس ۀفلسف نام با چه ش یاله ۀفلسف یسودا که آنان ؛است بوده یاله لسوفانیف نظر مطمح گذشته از که است اتیاله

 کند، یم دعوت تنها او اما .است یمتعال ۀدغدغ کی سیوید ۀدغدغ رسد یم نظر به ن،یبنابرا. اند پرورانده سر در را ش یاسلام ۀفلسف
 ییها پژوه  است گفتنی. دعوت صرف نه است، نییتب کند یم آرام را ش نید لسوفیف خصوص به ش لسوفیف خاطر آنچه و ؛نییتب نه
 امکشان  یبشرا  ییصشدرا  یمبشان  اسشاس  بشر  تشا  شده یسع ها پژوه  نیا از یکی در ،. ملالا،است شده انجام لهئمس نیا خصوص در
 و نیراسشت ) شود ارائه یفلسف یسازوکار( آن ضرورت بلکه) یورز فلسفه در یانیوح معارف و یاسلام اتیاله یها آموزه یریکارگ هب

 (.1402 فخار،
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 منابع

 .40ش  21، 29 ۀ، شمار8 ۀدور دینی، ۀاندیش(. اینهمانی شخصی. 1387فخار نوغانی، وحیده ) و حسینی شاهرودی، سید مرتضی
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