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Biodiversity provides various ecosystem services to human societies and addresses 

human needs, but human interventions have caused biodiversity loss and reduced 

ecosystem services. The designation of protected areas is a strategy to manage 

environmental crises and biodiversity loss, but these areas are under threat. This research 

analyzes the factors affecting biodiversity loss in protected areas using a quantitative 

methodology (descriptive-correlational). Data were collected through structured 

interviews, using a questionnaire, with 250 out of 5095 rural households of the local 

communities of the Sorkhabad Protected Area of the Zanjan Province. The sample size 

was calculated using the Cochran sampling formula and was randomly selected through 

the multi-stage sampling technique. The questionnaire was developed by the research 

team and its questions’ content and face validities were assessed and verified by an expert 

panel in this field. The reliability of the research instrument was also confirmed by 

conducting a pilot study and applying Cronbach’s alpha test. The results showed that the 

biodiversity loss is determined by the variables of local community participation, 

interventions by external organizations, human drivers related to local communities, the 

livelihood, motivation, and knowledge of local communities, attitudes towards 

biodiversity conservation, knowledge about biodiversity degradation, knowledge about 

biodiversity challenges, and knowledge about ecosystem services, which explained 68 

percent of biodiversity loss variance. Therefore, it is necessary for decision-makers and 

policy-makers to pay attention to relevant and effective factors in reducing the loss of 

biodiversity in order to conserve and restore ecosystems and species in protected areas.  
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ها را برآورده کرده نموده و نیازهای انسانزیستی خدمات مختلفی را برای جوامع انسانی فراهم رغم اینکه تنوع علی
 شده یکزیستی و خدمات اکوسیستم شده است. تعیین مناطق حفاظتاست، اقدامات انسانی، باعث کاهش تنوع 

یز مورد ، ولی این مناطق ناست زیستی زیستی و جلوگیری از نابودی تنوع های محیطبحرانراهبردی برای مدیریت 
زیستی  در مورد از بین رفتن تنوعادراک جوامع روستایی ش حاضر با هدف تحلیل عوامل مؤثر بر پژوهتهدید هستند. 
ت گرفت. صورهمبستگی( -شناسی کمی )توصیفیبا استفاده از روشآباد، استان زنجان شده سرخمنطقة حفاظت

با استفاده از فرمول (، که =5205Nشده )به منطقة حفاظتجامعة آماری پژوهش، خانوارهای روستایی وابسته 
ای تصادفی انتخاب و مورد گیری چند مرحلهنفر محاسبه و از طریق روش نمونه 252ای برابر با کوکران حجم نمونه

لی محتوایی و ظاهری آن از طریق پان ای که روایییافتهها با استفاده از پرسشنامه ساختارمطالعه قرار گرفتند. داده
نظر در این زمینه مورد تأیید واقع شد و پایایی آن از طریق محاسبة آلفای کرونباخ احباز استادان و کارشناسان ص

 ،آوری و مورد تجزیه و تحلیل قرار گرفتند. نتایج نشان داد متغیرهای مشارکت جامعة محلیتأیید شده بود، جمع
 ،معیشتی جامعة محلی( ای )ضعفهای انسانی مربوط به جوامع محلی، شرایط زمینهمحرک، گریشرایط مداخله

ای )انگیزه کم و شناخت ضعیف جامعة محلی برای حفاظت و مدیریت تنوع زیستی(، نگرش در خصوص شرایط زمینه
زیستی های تنوع زیستی، دانش درخصوص چالشزیستی، دانش درخصوص وضعیت تخریب تنوع حفاظت از تنوع 

درصد از واریانس  80و هستند  زیستی اثرگذاررفتن تنوع و دانش در خصوص خدمات اکوسیستمی بر ادراک از بین 
یاستگذاران این گیرندگان و سزیستی را تبیین کردند. بنابراین، ضروری است تصمیم متغیر ادراک از بین رفتن تنوع

های ا و گونههمنظور حفاظت و احیای اکوسیستمزیستی را به عوامل مرتبط و مؤثر در کاهش از بین رفتن تنوع ،حوزه
 ند. زیستی اتخاذ کنو اقدامات مناسب جهت حفاظت و مدیریت پایدار تنوع  مورد توجه قرار دهندشده مناطق حفاظت

 

شدة در منطقة حفاظت یستیرفتن تنوع ز نیدر مورد از ب ییعوامل مؤثر بر ادراک جوامع روستا(. 1022) اسماعیل، دهکردیکرمی و ؛پروانه، یالموتیصفر: استناد

 .80-00(، ویژه نامه) 08، محیط زیست طبیعی. آباد، استان زنجانسرخ

                 DOI: http//doi.org/10.22059/jne.2023.350353.2486 
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 مقدمه
 (1 عبارتند از: کند. خدمات چهارگانة اکوسیستمایفا می خدمات چهارگانة اکوسیستم های متعددی را در ارائهزیستی نقش تنوع

تنظیم  ( خدمات تنظیمی،2کند، آب و سایر منابع را توصیف میها مانند غذا، های مادی اکوسیستمخدمات تأمینی، که خروجی
( خدمات حمایتی که تقریباً زیربنای کلیة خدمات دیگر 3کنند، مانند تنظیم کیفیت هوا و خاک، ها ارائه میخدماتی که اکوسیستم

ها ست که مردم از ارتباط با اکوسیستم( خدمات فرهنگی، که شامل مزایای غیر مادی ا0ژنتیکی و ها، حفظ تنوعمانند زیستگاه گونه
زیستی مهم است (. مطالعة موضوع تنوع Gutierrez et al., 2021شناختی، معنوی و روانی )آورند، مانند مزایای زیباییدست میبه

از تنوع  حفاظت .شوندها در رفاه انسان دارند، اغلب نادیده یا دست کم گرفته میزیستی آنها و تنوع زیرا سهمی که اکوسیستم
وامع شود. خدمات اکولوژیک مختلفی که جهای پایداری در نظر گرفته میترین چالشعنوان یکی از مهمای بهطور فزایندهزیستی به

افشانی گیاهان، منابع دارویی و ژنتیکی، تفریحی و گردشگری، وابسته به ها وابسته هستند، از جمله تهیة غذا، گردهمختلف به آن
(. Boiral et al., 2019های انسانی در معرض تهدید قرار دارند )واسطة فعالیتهای طبیعی است که بهزیستی و زیستگاهتنوع حفظ 

گذارد. أثیر میزیستی در مناطق مختلف تزیست به یک چالش جهانی تبدیل شده است که بر تنوع های انسانی بر محیطتأثیر فعالیت
 ,Uchiyama and Kohsakaآید )شمار میزیستی جهانی بهترین مسائل محیطیستی یکی از جدیزدر حال حاضر، کاهش تنوع 

و افکار  گیرندگانآگاهی تصمیم زیستی موضوع بسیاری از مطالعات بوده است که برافزایش (. شدت و اثرات کاهش تنوع2019
دانشمند  15222ای توسط بیش از ، بیانیه2210سال عنوان مثال، در به زیستی کمک کرده است.عمومی در خصوص اهمیت تنوع 

های عنوان یک الزام اخلاقی برای نسلزیستی و نیاز به اقدام فوری به کشور امضا شد، و بر روند فروپاشی و زوال تنوع 100از 
ضروری است مدیریت و حفاظت زیستی، های متعدد تنوع بنابراین با وجود چالش (.Boiral et al., 2019)فعلی و آینده تأکید شد 

اقتصادی -های اجتماعیهای حفاظتی و همچنین جنبهزیستی باید بر جنبهزیستی مورد توجه قرار گیرد. در مدیریت تنوع تنوع 
 کند و در عین حال راه را برایها کمک میاین رویکرد به حفاظت از اکولوژی، تنوع زیستی، منابع آب، فرهنگ و سنت تمرکز شود.

 Ramachandra et) شودکند، که در درجة اول با هدف بالا بردن سطح امنیت معیشتی انجام میسعة اقتصادی نیز هموار میتو

al., 2018.) 
ش های جدید مالی، از جمله بخشده، فرصتزیستی باید از یک شبکة گسترده و مدیریت شده مناطق حفاظتحفاظت از تنوع

-های پایدار برای تضادهای بالقوه بین اهداف حفاظتی و سایر اهداف اجتماعیحلبنابراین یافتن راهخصوصی و دولتی بهره ببرد. 
های خود محققان زیادی در پژوهش (.Hermoso et al., 2022) ها حیاتی خواهد بودها در بین سیاستاقتصادی و حل ناسازگاری

ترین عمده(، 2210و همکاران ) Yagerاند. زیستی پرداختهع به بررسی عوامل مختلف مؤثر بر حفاظت و مدیریت مناسب تنو
های جنگلی، چرای کشاورزی در زمین را 1گامتی، ایالت ترابا در نیجریه-پارک ملی گاشاکادر  زیستیتأثیرگذار بر تنوع مشکلات 

ه، افزایش آگاهی از حفاظت تنوع دام، شکارچیان، کمبود نیروی انسانی، بودجة ناکافی و ناامنی ذکر کردند. آنان مشارکت جامع
ها توسط مدیریت پارک و دولت را برای کاهش این مسائل پیشنهاد زیستی با هدف تغییر نگرش افراد محلی و فراهم کردن مشوق

ایی در روست-زیستی در فضای طبیعی شهری(، دانش ساکنان محلی را نسبت به حفاظت از تنوع 2210و همکاران ) Blackکردند. 
ر زیستی محلی کم است و مشارکت آنان دها نشان داد که دانش ساکنان محلی از تنوع الیا بررسی کردند، نتایج مطالعة آناستر

زیستی جنگل در فنلاند مرکزی،  (، در خصوص مدیریت تنوع2215و همکاران ) Borg زیستی نیز کمتر است.اقدامات حفاظتی تنوع 
زیستی  دادن به نیاز بحرانی حفاظت از تنوعکنند که همکاری بین کنشگران مختلف برای پاسخ با رویکردی جامعه محور بیان می

و نشان دادند کدامیک برای همکاری در شبکة  ها روابط و پیوندها را در شبکة کنشگران مورد بررسی قرار دادندحیاتی است. آن
(، مدیریت مشارکتی 2210و همکاران ) Méndez-Lópezزیستی جنگل در فنلاند مهم است. مشارکتی دولتی برای مدیریت تنوع 

ک در کزیزیستی در مها، حفاظت از تنوع را در حفاظت از تنوع زیستی در جنوب شرقی مکزیک مورد بررسی قرار دادند. از دید آن
زیستی، و های مبتنی بر پرداخت برای خدمات محیط ( طرح2شده، ( مناطق حفاظت1شود: درجة اول از طریق سه طرح انجام می

 ها سه سناریوعوامل مؤثر بر بهبود تنوع زیستی را مورد بررسی قرار دادند. آن Jones (2212)و  Halkos ( حفاظت از تنوع زیستی.3
زیستی مطرح و سپس عوامل مؤثر بر آن را مورد ارزیابی قرار دادند. عوامل مؤثر مورد ارزیابی عبارتند  ز تنوعرا در خصوص حفاظت ا

___________________________________________________________ 
1Gashaka-Gumti National Park, Taraba State, Nigeria 
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زیستی، ادراک از سناریوهای پیشنهادی، عوامل اجتماعی )اعتماد اجتماعی، اعتماد نهادی، شبکة اجتماعی  از: نگرانی و آگاهی محیط
شناختی )درآمد، سطح تحصیلات، جنسیت و سن(، نتایج پژوهش آنان نشان داد متغیرهای و هنجار اجتماعی( و متغیرهای جمعیت

گیری افراد برای پرداخت و میزان پرداختی آنان در جارهای اجتماعی و اعتماد اجتماعی در تصمیمویژه هناجتماعی به سرمایة
زیستی را در ( نقش دانش بومی محیط2220و همکاران ) Charnleyزیستی منطقه تأثیر زیادی دارد. خصوص حفاظت از تنوع 

ها بیان نمودند پتانسیل دانش بومی ررسی قرار دادند. آنهای شمال غرب اقیانوس آرام مورد بزیستی در جنگلحفاظت از تنوع 
شناخته شده است، اما استفادة واقعی از این دانش در حفاظت  طور گستردهزیستی بهزیستی برای کمک به حفاظت از تنوع محیط
های در تلاش کنندگان فعالرکتعنوان شکنند اگر دارندگان دانش بومی مستقیماً بهها استدلال میزیستی آسان نیست. آناز تنوع

 ت. آمیز اسزیستی موفقیتزیستی بومی در حفاظت از تنوع زیستی مشارکت داشته باشند، دانش محیطحفاظت از تنوع 
زیستی به عوامل های خود برای مدیریت و حفاظت از تنوع های پیشین نیز نشان داد، پژوهشگران در پژوهشمرور پژوهش

زیستی، سرمایة اجتماعی از جمله مشارکت اجتماعی و اعتماد اجتماعی، سرمایة انسانی از جمله دانش  تنوعهای مختلفی )چالش
های مایههای طبیعی، سرزیستی، سرمایه زیستی، هنجارهای اجتماعی درمورد تنوع زیستی، نگرش درخصوص تنوع درخصوص تنوع

اند. در این پژوهش سعی شد  تأثیر کلیة این ختی و ...(، توجه نمودهشناهای جمعیتمالی، راهبردهای معیشت، ویژگی-فیزیکی
ان بررسی آباد استان زنجشده سرخزیستی از سوی خانوارهای روستایی وابسته به منطقة حفاظتعوامل بر ادراک از بین رفتن تنوع 

 ین،پشتلو بالا، سهرچورزق، قره یهادهستانهکتار، شامل  122810(، با مساحت 1 آباد )شکلشدة سرخگردد. منطقة حفاظت
های متنوع دلیل داشتن زیستگاهاست که به یآباد 00متشکل از در دو شهرستان طارم و زنجان  یینرود پارود بالا و زنجانزنجان

گونه  35 های علمی وجود بیش ازای بالایی برخوردار است. بررسیهای آبی از تنوع گونهکوهستانی، تپه ماهوری، دشتی و محیط
جنس  100گونه گیاهی از  202راسته( و  13خانواده و  32گونة پرنده )متعلق به  02جنس(، بیش از  32خانواده و  15پستاندار )از 

زیستی و (. با وجود اهمیت فراوان این منطقه، تنوع Khoshbakht, 2015)  کنندخانوادة گیاهی را در این منطقه تأیید می 55از 
شده که موجب کاهش جمعیت آهوان در ( شکار غیرمجاز در منطقة حفاظت1ها و مشکلات زیادی از جمله چالشمدیریت آن با 

رویه و بیش ( تعداد زیاد دام و چرای بی2دشت شده و جمعیت حیات وحش در بسیاری از نقاط منطقه کاهش چشمگیر یافته است، 
های گله که امنیت وحوش را مختل کرده و جوامع جانوری وجود سگ( 3از توان منطقه اثرات مخرب زیادی در پی داشته است، 

وحش شده  شده که موجب تعارض بین مردم محلی و حیات( کشاورزی در منطقة حفاظت0سازند، منطقه را با استرس مواجه می

 
منطقة مورد مطالعه -1 کلش  
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 در مشارکتی و یکپارچه مدیریت بکارگیری ( عدم8سازی، آباد و جادهشده سرخ( تغییر کاربری اراضی در منطقة حفاظت5است، 
( ضعف معیشت 0زیستی،  تنوع از حفاظت مسئول هایسازمان فیزیکی و مالی انسانی، منابع ( ضعف0زیستی،  تنوع مدیریت

ای، ( تصادفات جاده12روستایی و  ( ضعف دانش و آگاهی جامعه0شده، ها به منطقة حفاظتخانوارهای روستایی و وابستگی آن
های زیستی منطقه و چالش(. بنابراین با وجود اهمیت تنوع Khoshbakht, 2015; Safarialamouti et al., 2022رو است )بهرو

هداف برای دستیابی به این هدف، ا زیستی بررسی شد.عوامل مؤثر بر ادراک جوامع روستایی در مورد از بین رفتن تنوع  اشاره شده،
 زیر مطرح گردید: اختصاصی

 شده  شناختی خانوارهای روستایی وابسته به منطقة حفاظتی جمعیتهابررسی ویژگی (1

  یستیز رفتن تنوع یندر مورد از ب شدهوابسته به منطقة حفاظت ییروستا یادراک خانوارها یتوضع یبررس (2

 زیستی با متغیر ادراک از بین رفتن تنوع بررسی ارتباط متغیرهای مستقل  (3

 زیستی متغیر ادراک از بین رفتن تنوع بررسی تأثیر متغیرهای مستقل بر  (0

 

 شناسی پژوهشروش

انی ها میدگردآوری داده ةکنترل، غیرآزمایشی و توصیفی، از نظر نحو ةشناسی کمی، از لحاظ میزان و درجاین تحقیق از نظر روش
، کاربردی گام برداردزیستی  تنوعاز  مدیریت و حفاظتطور عملی در راستای تواند بهلحاظ اینکه نتایج تحقیق میو در نهایت به

گویه در قالب طیف  21از  متشکلسازی ترکیبی و از طریق شاخص زیستی است کهادراک از بین رفتن تنوع است. متغیر وابسته، 
 ( سنجیده شد. = زیاد3متوسط و = 2 کم،= 1، هیچ= 2قسمتی ) امتیازبندی چهار

های های مربوط به سازمانهای مربوط به جامعة محلی، محرکستی )محرکزیهای تنوع متغیرهای مستقل، شامل چالش
ی انسانی هازیستی(، سرمایهای جامعة محلی، مسائل و فشارهای وارده بر تنوع ها، شرایط زمینهگری سازمانبیرونی، شرایط مداخله

زیستی(،  )نگرش جامعة محلی، هنجارهای اجتماعی، دانش جامعة محلی، توانایی فیزیکی جامعة محلی در انجام اقدامات تنوع
های های بیرونی، اعتماد جامعة محلی به سازمانارکت جامعة محلی، ارتباط جامعة محلی با سازمانهای اجتماعی )مشسرمایه

مالی -های فیزیکیهای طبیعی، سرمایههای بیرونی(، سرمایهو تضاد جامعة محلی با سازمان بیرونی، اعتماد درون جامعة محلی
جامعة محلی(، راهبردهای معیشت جامعة محلی )راهبردهای معیشت ها و تجهیزات فیزیکی )توانایی مالی جامعة محلی، دارایی

های کشاورزی، راهبردهای معیشت غیرکشاورزی و راهبردهای معیشت خدمات اکوسیستم(، اقدامات صورت گرفته توسط سازمان
زیستی  مدیریت تنوعها و خدمات ترویجی در خصوص ساز معیشتی، اقدامات حفاظتی( و دسترسی به رسانهبیرونی )اقدامات تنوع

 بررسیمورد های بیرونی( که آموزشی سازمان-های ترویجیهای جمعی، کسب اطلاعات از دوره)از قبیل کسب اطلاعات از رسانه
      .(1قرار گرفتند )جدول 

نظر در احبص محقق ساخته بود که روایی محتوایی و صوری آن از طریق پانلی از اساتید و کارشناسان ةپرسشنام ،ابزار تحقیق
آزمودنی در خارج  32مقدماتی روی ة واقع شد و اصلاحات لازم در آن صورت گرفت. همچنین با انجام مطالعاین زمینه مورد تأیید 

دست آمد. لازم به توضیح است که هآلفای کرونباخ پایایی آن ب ةو محاسب )روستای هزار رود در شهرستان طارم( آماری ةاز جامع
دراک اهای نامفهوم اقدام و مقدار آلفای کرونباخ برای متغیر وابسته پژوهش )و تعدیل گویهنسبت به اصلاح  ،مقدماتی ةپس از مطالع

، که حاکی از پایایی بالای آن دست آمدهب 0/2 برای هریک از متغیرهای مستقل پژوهش، بالای و، 0/2 (از بین رفتن تنوع زیستی
طبق گزارش  و دادندتشکیل آباد شده سرخوابسته به منطقة حفاظتخانوارهای روستایی  ةآماری تحقیق حاضر را کلی ةجامع باشد.می

 252ای برابر با سکونت دارند. از طریق فرمول کوکران حجم نمونه منطقهخانوار روستایی در این  5205( 1305مرکز آمار ایران )
پردازی و محاسبات این . دادهقرار گرفتندای تصادفی انتخاب و مورد مطالعه ند مرحلهگیری چنفر محاسبه و از طریق روش نمونه

   استفاده گردید. اهصورت گرفت و از آمارهای توصیفی و استنباطی جهت گزارش داده 24WinSPSSافزار پژوهش، با استفاده از نرم
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گیری پژوهشمتغیرهای اندازه -1 جدول  

 مؤلفه
 تعداد

 شاخص
 شاخص

 چگونگی
 هاگویه سنجش

 متغیر تعداد
 آلفای مقدار

 کرونباخ

 هایچالش
 زیستی تنوع

8 

 83/2 15 *ترتیبی  یجوامع محل یاز سو زیستی تنوع به وارده هایچالش
 02/2 10 *ترتیبی ها مربوط به اقدامات نهادها و سازمان هایچالش
)انگیزه کم و   محلی جامعة ایینهزم یطمربوط به شرا هایچالش

 شناخت ضعیف جامعة محلی برای حفاظت و مدیریت تنوع زیستی( 
 00/2 0 *ترتیبی

 یشت)ضعف مع یجامعه محل ایینهزم یطمربوط به شرا هایچالش
 (   ییجامعه روستا

 00/2 3 *ترتیبی

 08/2 12 *ترتیبی نهادها و سازمان  یمربوط به راهبردها هایچالش
 02/2 12 *ترتیبی  زیستی تنوع بر وارده زیستی محیط فشارهای و مسائل

 سرمایة
 اجتماعی

8 

 02/2 8 *ترتیبی محلی جامعةدرون  یاجتماع روابط
 00/2 3 *ترتیبی محلی جامعةدرون  مشارکت

 05/2 3 *ترتیبی محلی جامعةدرون  اعتماد
 81/2 0 *ترتیبی بیرونی هایسازمان با محلی جامعة روابط
 88/2 0 *ترتیبی بیرونی هایسازمان به محلی جامعة اعتماد
 03/2 0 *ترتیبی  یرونیب یهابا سازمان محلی جامعة تضاد

 
 انسانی سرمایة

0 

 80/2 21 *ترتیبی  یستمیدرخصوص خدمات اکوس دانش
 02/2 32 *ترتیبی زیستی تنوع هایچالش درخصوص دانش
 00/2 15 *ترتیبی زیستی تنوع تخریب وضعیت درخصوص دانش

 00/2 12 **ترتیبی زیستی تنوع از حفاظت درخصوص اجتماعی هنجارهای
 01/2 18 **ترتیبی   زیستی تنوع از حفاظت خصوص در نگرش
 اقدامات درخصوص محلی جامعةها( )دانش و مهارت یفکر توانایی
 زیستی تنوع از حفاظت

 02/2 10 *ترتیبی

 اقدامات انجام درخصوص محلی جامعة یجسمان-یزیکیف توانایی
 زیستی تنوع حفاظتی

 02/2 3 *ترتیبی

-سرمایة مالی
 فیزیکی

2 

 تنوع حفاظتی اقدامات انجام درخصوص محلی جامعة یمال توانایی
 زیستی

 03/2 3 *ترتیبی

 محلی جامعة یزیکیف یزاتو تجه هادارایی
 و 1)بله= اسمی

 (2=خیر
12 - 

 00/2 13 ***ترتیبی  یعیطب هایسرمایه 1 سرمایة طبیعی

 به دسترسی
 اطلاعات

2 
 02/2 12 *ترتیبی هاسازمان طرف از شده برگزار آموزشی هایبرنامه از اطلاعات دریافت
 03/2 0 *ترتیبی جمعی هایرسانه از اطلاعات دریافت

 راهبردهای
 معیشت

3 

 کشاورزی معیشت راهبردهای
 و 1)بله= اسمی

 (2=خیر
11 - 

  کشاورزی غیر معیشت راهبردهای
 و 1)بله= اسمی

 (2=خیر
0 - 

 اکوسیستم خدمات معیشت راهبردهای
 و 1)بله= اسمی

 (2=خیر
0 - 

 اقدامات
 هایسازمان

 بیرونی
2 

 معیشتی سازتنوع اقدامات
 و 1)بله= اسمی

 (2=خیر
11 - 

 حفاظتی اقدامات
 و 1)بله= اسمی

 (2=خیر
20 - 

    =زیاد3=متوسط، 2=کم، 1= هیچ 2* 
 موافق =کاملا2ً=موافق، 1نظر، =بی2=مخالف،  -1مخالف،  =کاملاً -2** 

  =خوب 0=متوسط، 3=ضعیف، 2=خیلی ضعیف، 1=فاقد منبع، 2***
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  پژوهش هایافتهی
درصد از پاسخگویان متأهل  0/00سال بود.  52ها تر پاسخگویان میانسال و میانگین سنی آنبیششناختی: های جمعیتویژگی

درصد نیز فقط دامدار  2/0صرفاً زارع و باغدار و  0/10درصد از پاسخگویان زارع، باغدار و دامدار بودند.  0/82بودند. از لحاظ شغل، 
درصد از پاسخگویان در  2/23ویان در سطح راهنمایی و کمتر از آن بود. بودند. از لحاظ سطح تحصیلات، تحصیلات بیشتر پاسخگ

درصد نیز در سطح راهنمایی بودند. میانگین تعداد اعضای خانوار سه  22درصد در سطح خواندن و نوشتن و  2/21سطح ابتدایی، 
 نان بالای سن کار نیز یک نفر بود.   تعداد مردان بالای سن کار یک نفر و تعداد زنفر، تعداد افراد بالای سن کار سه نفر، 

، کاهش های )کاهش و تخریب اکوسیستمزیستی با شاخص ادراک از بین رفتن تنوعزیستی:  بررسی ادراک از بین رفتن تنوع
های غیربومی و مهاجم( ارزیابی های بومی و افزایش گونههای گیاهی، کاهش تنوع دامهای جانوری، کاهش تنوع گونهتنوع گونه

     .(2است )جدول نامناسب( 03/2=یانگین)م نسبتاً زیادیحد  منطقه درزیستی وضعیت تنوع  یطور کلبهشد، 

(، 3ل نتایج تحلیل همبستگی نشان داد )جدوزیستی: همبستگی متغیرهای مستقل با متغیر ادراک از بین رفتن تنوع 
دمات صوص خزیستی، دانش در خصوص وضعیت تخریب تنوع زیستی، دانش درخمتغیرهای نگرش در خصوص حفاظت از تنوع 

های آموزشی، کسب اطلاعات از رسانه-های ترویجیزیستی، شرکت کردن در دورههای تنوع اکوسیستم، دانش در خصوص چالش
ی، ساز معیشتهای بیرونی، مشارکت جامعة محلی، انجام اقدامات تنوعآموزشی سازمان-های ترویجیدوره جمعی، کسب اطلاعات از

 های بیرونی، ارتباط جامعة محلی بازیستی، اعتماد جامعة محلی به سازماندر انجام اقدامات تنوع توانایی فیزیکی جامعة محلی 

شدهزیستی در منطقة حفاظت تنوع بررسی ادراک از بین رفتن -2جدول  

 معیار انحراف *میانگین  یستیتنوع ز رفتن بین از

   اکوسیستم تخریب و کاهش
 82/2 52/2 ها جنگل یامراتع  یاهیپوشش گ یزانسطح و م کاهش
 52/2 83/2 (  یستگاهشدن ز اییرهجز یاوحش )تکه تکه شدن  یاتح یستگاهز یبتخر یا کاهش

   جانوری هایگونه تنوع کاهش
 52/2 80/2  یجانوران وحش یهاگونه کاهش

 53/2 82/2 وحشی جانوران گرفتن قرار انقراض معرض در
 81/2 50/2  یعتپرندگان در طب کاهش

 82/2 30/2 طبیعت در پرندگان هایگونه یمعرض انقراض قرار گرفتن برخ در
 00/2 01/2 داشتن قرار کاهش خطر معرض در یا عسل زنبورهای و هاافشان گرده جمعیت کاهش

   گیاهی هایگونه  تنوع کاهش
 00/2 00/1 خوش خوراک  یهاگونه ویژهبه مرتعی گیاهان تنوع کاهش
 00/2 00/1  یو خوراک ییدارو یمرتع یاهانتنوع گ کاهش

 08/2 20/2 مرتعی هایگونهاز  یاریانقراض بس یامعرض خطر کاهش  در
 55/2 80/2 در معرض خطر کاهش بودن  یا یجنگل یاهانتنوع گ کاهش

    بومی هایدام تنوع کاهش
 52/2 51/1 (بز و)گوسفند  سبک دام بومی نژادهای کاهش

 80/2 20/1 (بز و)گوسفند  سبک دام بومی نژادهای گرفتن قرار انقراض معرض در
 80/2 22/2 )گاو(  یندام سنگ یبوم ینژادها کاهش

 08/2 10/2 )گاو(  یندام سنگ یبوم یمعرض انقراض قرار گرفتن نژادها در
 00/2 23/2 بومی طیور نژادهای کاهش

 03/2 00/1 بومی طیور نژادهای گرفتن قرار انقراض معرض در

   مهاجم و غیربومی هایگونه افزایش
 50/2 85/2  یربومیزنبور غ ینژادها افزایش
 30/2 20/2 وحش حیات جانوری غیربومی و مهاجم نژادهای یا هاگونه افزایش
 81/2 30/1 بز و گوسفند غیربومی دام نژادهای افزایش
 80/2 20/1 هاجنگل یا مراتع در گیاهی غیربومی و مهاجم هایگونه افزایش

 32/2 03/2 جمع
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زیستی داری با متغیر ادراک از بین رفتن تنوع های بیرونی، اعتماد درون جامعة محلی و سرمایة طبیعی ارتباط منفی و معنیسازمان
 یط، شراهامربوط به سازمان یانسان هایمحرک، محلی جامعه بهمربوط  یانسان هایمتغیرهای تضاد جامعة محلی، محرکداشتند. 
)انگیزه کم و شناخت ضعیف جامعة محلی  ایزمینه ، شرایط(یجامعه محل یشتی)ضعف مع ایینهزم شرایط، هاسازمان گریمداخله

تجهیزات  ها وزیستی، توانایی مالی جامعة محلی و دارایی تنوع بر وارده فشارهای و مسائلبرای حفاظت و مدیریت تنوع زیستی(، 
داری ة معنیزیستی داشتند. رابطداری با ادراک از بین رفتن تنوع های بیرونی ارتباط مثبت و معنیفیزیکی جامعة محلی با سازمان

عیشت کشاورزی، راهبردهای معیشت غیرکشاورزی و راهبردهای بین متغیرهای اقدامات حفاظتی، هنجارهای اجتماعی، راهبردهای م
 زیستی مشاهده نشد.    معیشت خدمات اکوسیستمی، با متغیر ادراک از بین رفتن تنوع 

( نشان داد متغیرهای 5نتایج تحلیل رگرسیون )جدول تأثیر متغیرهای مستقل بر متغیر ادراک از بین رفتن تنوع زیستی: 
ناخت )انگیزه کم و ش ایای )ضعف معیشتی جامعة محلی(، شرایط زمینهگری، شرایط زمینهشرایط مداخله مشارکت جامعه محلی،

ت زیستی، دانش درخصوص وضعیضعیف جامعة محلی برای حفاظت و مدیریت تنوع زیستی(، نگرش درخصوص حفاظت از تنوع 

همبستگی متغیرهای مستقل با متغیر ادراک از بین رفتن تنوع زیستی -3جدول   

 داریسطح معنی متغیر مستقل

 *15/2 محلی جامعه بهمربوط  یانسان هایمحرک
 *13/2 ها  مربوط به سازمان یانسان هایمحرک
 **20/2 هاسازمان گریمداخله شرایط
 **32/2 ( یمحل ةجامع یشتی)ضعف مع ایینهزم شرایط
 *12/2 )انگیزه کم و شناخت ضعیف جامعة محلی برای حفاظت و مدیریت تنوع زیستی( ایزمینه شرایط
 **20/2 زیستی تنوع بر وارده فشارهای و مسائل
 ** -35/2 زیستیتنوع  از حفاظت خصوص در نگرش
 **  -08 زیستی تنوع تخریب وضعیت خصوص در دانش
 ** -10/2 اکوسیستم خدمات در خصوص دانش
 * -18/2 زیستی تنوع هایچالش خصوص در دانش

 ** -20/2 آموزشی-ترویجی هایدوره در کردن شرکت
 ** -18/2 جمعی هایرسانه از اطلاعات کسب

 ** -20/2  یمحل ةمشارکت جامع 
 ** -25/2 بیرونی هایسازمان آموزشی-ترویجی هایدوره از اطلاعات کسب

 ** -22/2 معیشتی سازتنوع اقدامات
 ** -30/2 محلی جامعة جسمانی توانایی
 *15/2 جامعة محلی مالی توانایی
 ** -33/2 بیرونی هایسازمان به اعتماد
 ** 10/2 بیرونی هایسازمان با تضاد

 ** -23/2 بیرونی هایسازمان با ارتباط
 ** -22/2 محلی جامعه درون اعتماد
 **10/2 یمحل ةجامع فیزیکی یزاتو تجه هادارایی

 ** -20/2 طبیعی سرمایة
 28/2 محلی جامعة درون تضاد

 20/2  محلی جامعة درون ارتباط
 25/2 خاک و آب تخریب
 -20/2  یحفاظت اقدامات

 -/25  یاجتماع هنجارهای
 25/2 کشاورزی معیشت راهبردهای
 - 20/2 غیرکشاورزی معیشت راهبردهای
 20/2 اکوسیستم خدمات معیشت راهبردهای
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ع ص خدمات اکوسیستمی بر ادراک از بین رفتن تنوهای تنوع زیستی و دانش درخصوتخریب تنوع زیستی، دانش درخصوص چالش
 زیستی را تبیین کردند. ( متغیر ادراک از بین رفتن تنوع 0 درصد از واریانس  )جدول 80گذار بودند و زیستی اثر

  

 گیریو نتیجه بحث
ع با وجود اهمیت انکارناپذیر تنو .است تیاهم یدارا یو اقتصاد کیاکولوژی، و فرهنگ یاز نظر اجتماع یطورکلبه یستیزتنوع

 . برایاست مدهایدست نبه یستیز هدف توقف از دست رفتن تنوع ،یستیز حفظ تنوع یتوجه براقابل یهاتلاش رغمبهزیستی و 
 در واقع .کرد خواهد ترآسان بسیار را زیستیتنوع  هایچالش اقدامات مناسب و پایدار حل زیستی، های تنوعچالش بر آمدن فائق

 هاییاستراهبردها و سدلیل به .است زیستی تنوع مدیریت هایبرنامه نمودن پایدار در اساسی عنصری اتخاذ اقدامات مناسب،
قرار  کشور یهاو برنامه هاییاستس یتاز موارد در اولو یاریدر بس یستیز تنوع یریتمربوط به مد یهاکشور؛ برنامه یفضع
زیستی است.  مرتبط و تأثیرگذار در مدیریت و حفاظت تنوع نیازمند بکارگیری عوامل یستیز تنوع یدارپا یریتمدبنابراین . گیردینم

ای ای )ضعف معیشتی جامعة محلی(، شرایط زمینهگری، شرایط زمینهدر پژوهش حاضر مشارکت جامعة محلی، شرایط مداخله
تی، دانش یسز )انگیزه کم و شناخت ضعیف جامعة محلی برای حفاظت و مدیریت تنوع زیستی(، نگرش درخصوص حفاظت از تنوع

های تنوع زیستی و دانش درخصوص خدمات اکوسیستمی از درخصوص وضعیت تخریب تنوع زیستی، دانش درخصوص چالش
 عوامل اثرگذار در این زمینه هستند.  

زیستی یکی از عوامل اثرگذار بر ادراک از بین رفتن تنوع براساس نتایج، نگرش جامعة محلی در خصوص حفاظت از تنوع 
ابراین ضروری یابد. بنزیستی نیز کاهش میتر باشد روند از بین رفتن تنوع است. در واقع هر چه نگرش جامعة محلی مثبتزیستی 

و  وزشهای آمهای ترویجی و غیرترویجی انجام شود. برنامهاست اقدامات مناسبی برای تغییر نگرش جامعة محلی از طریق برنامه
برداران در بهره زهیانگ یجادمشارکت کنشگران، ا یلاز جمله تسه کنند، یباز یستیز تنوع یریتمددر توانند میرا  یمهم نقشترویج 

مک به کاهش کو  زیستیمحیط  یزیرکنندگان در برنامهمشارکت گریهمداخل یشافزا آیند مدیریت،مشارکت در فر یپروژه برا یک
عنوان و آموزش به یجتروهای جمعی، جهت رسانهلازم است  ینابرا. بنینفعانذ یندر ب زیستییطو مح یاجتماع یمنف یهانگرش

 زیستیادراک از بین رفتن تنوع ةکنندتحلیل رگرسیون متغیرهای مستقل تبیین -4جدول 
 داری معنی F مربعات میانگین آزادی درجه مربعات مجموع 

 22/2 32/53 20/1 10 02/10 رگرسیون
   22/2 235 01/0 باقیمانده

    200 52/22 کل

Adjusted R Square= 85/2  80/2=2R 00/2=R 
 

زیستیاز بین رفتن تنوع ادراک متغیرهای مؤثر بر -5جدول   

  متغیر    
 ضریب 

(B) 
ضریب 

(Beta) 

 آماره
t 

سطح معنی
 داری

Tolerance 

  20/2 02/1 - 52/2  ثابت بیضر
 00/2 221/2 -52/3 -12/2 -11/2 یمحل ةجامع مشارکت

 80/2 20/2 22/2 20/2 20/2 یگرمداخله طیشرا

 05/2 21/2 01/2 20/2 12/2 یمحل جوامع به مربوط یانسان یهامحرک

 08/2 220/2 03/2 20/2 20/2 (یمحل ةجامع یشتیمع)ضعف  یانهیزم طیشرا

)انگیزه کم و شناخت ضعیف جامعة محلی برای حفاظت و   یانهیزم طیشرا
 مدیریت تنوع زیستی( 

20/2 20/2 53/2 21/2 03/2 

 00/2 22/2 -58/3 -11/2 -10/2 یستیز تنوع از حفاظت خصوص در نگرش

 02/2 21/2 -52/2 -20/2 -13/2 یستیز تنوع یهاچالش درخصوص دانش

 00/2 221/2 -05/3 -11/2 -10/2 یستمیاکوس خدمات درخصوص دانش

 01/2 22/2 00/12 -08/2 -50/2   یستیتنوع ز بیتخر تیوضع درخصوص دانش
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تعددی یرند. پژوهشگرانی مگ رمورد استفاده قرا یستیز تنوع یدهایکمک به کاهش تهد یتوانمندساز در راستا یاز راهبردها یکی
(Gunnarsson et al., 2017; Halkos and Matsiori, 2017 ،)ورهایرا از فاکت زیستی تنوعیزبان به م ةنگرش مثبت جامع 

نتایج نشان داد، دانش جامعة محلی در خصوص وضعیت تخریب تنوع زیستی،  ند.اهذکر کرد یستیبر حفاظت از تنوع ز یرگذارتأث
بر از رگذار زیستی دارد و از عوامل اثداری با از بین رفتن تنوع زیستی نیز ارتباط منفی و معنی های تنوعخدمات اکوسیستم و چالش

های های مختلف از جمله، برگزاری برنامهزیستی است. بنابراین، افزایش دانش و آگاهی جوامع محلی با روشبین رفتن تنوع 
 یونکنوانس 13 ةمادزیستی منطقه خواهد داشت. در این راستا، آموزشی نقش مهمی در کاهش از بین رفتن تنوع -مختلف ترویجی

ا پس یستیز و چارچوب تنوعیستی ز تنوع یاقدام مل یهاراهبردها و برنامه یچی،اهداف آ(، Hesselink et al., 2007) یستیتنوع ز
 یعموم یبخش یآموزش و آگاه یهابرنامه توسعةشناخت و  یو ارتقا یقتشو یج،بر ارتباطات، ترو یدخطاب به کشورها تأک  2222

   دارد.را  یستیزدر خصوص تنوع
زیستی نقش زیاد و تأثیرگذاری بر کاهش  طبق نتایج پژوهش، مشارکت جامعة محلی در خصوص مدیریت و حفاظت از تنوع

راهبردهای حفاظتی، اغلب منشاء درگیری و تضاد بین جوامع محلی و نهادهای حفاظتی بوده است، زیستی دارد. از بین رفتن تنوع 
های سنتی جوامع محلی است. نی بر قوانین وضع شده در نهادهای حفاظتی و حذف فعالیتها، در برخی موارد، مبتزیرا این راهبرد

ؤثر ریزی و مدیریت معنوان تنها راه برنامهبرخی از شواهد حاکی از آن است که همة ذینفعان باید از طریق راهبردهای مشارکتی به
مشارکتی یک رویکرد اصلی در جهت آشتی بین حفاظت از (. مدیریت Bermejo et al., 2020مناطق حفاظت شده درگیر شوند )

اند که همکاری و مشارکت ها تأکید داشتهبسیاری از پژوهش(. Nzau et al., 2020زیستی و نیازهای معیشتی انسان است )تنوع 
 Borg et al., 2015; Renner) ها تأثیر مثبت  داردای بر مدیریت اکوسیستمطور قابل ملاحظهها بهبین ذینفعان مختلف اکوسیستم

et al., 2018; Sterling et al., 2017; Young et al., 2013مدیریت که  کنندمی تأیید نیز مطالعات این دیگر سوی (. از
شود. آنان همچنین می ویژه بین ذینفعان و نهادهای بیرونیشده اغلب منجر به درگیری و تضاد، بهغیرمشارکتی در مناطق حفاظت

آمیز تواند نقشی اساسی در اجرای موفقیتهای مدیریتی میگیریهای غیردولتی در تصمیمکنند که مشارکت سازمانمیتأکید 
ه شده کزیستی در مناطق حفاظت بنابراین، ضروری است مدیریت مشارکتی تنوع .زیستی داشته باشد های حفاظت از تنوعبرنامه

 گذاران مرتبط قرار گیرد. ریزان و سیاستتوجه برنامه ذینفعان بسیاری به آن وابسته هستند مورد
ق زیستی تأثیرگذار است. ایجاد مناطهای بیرونی در کاهش از بین رفتن تنوع ساز معیشت توسط سازمانانجام اقدامات تنوع

 کند.ند، محروم میها وابسته بودشده اغلب ساکنان محلی را از دسترسی به منابعی که برای تأمین معیشت خود به آنحفاظت

ی مردم برای تضمین پایداری اهداف حفاظتی در منطقة بنابراین تهیة منابع جایگزین معیشت برای جبران بخشی از نیازها
رو انگیزة های معیشت جایگزین در گذشته، انگیزة حفاظت را از بین برده است. از اینشده مهم است. شکست و توقف پروژهحفاظت

های حفاظتی وجود ندارد تا از منابع جنگلی و حیات وحش در برابر افرادی از مردم محلی برای مشارکت در طرحکافی برای برخی 
با توجه به اینکه منطقه از لحاظ طبیعی، تاریخی و فرهنگی  .آیند، محافظت کنندکه از جوامع دیگر به منطقة حفاظت شده می

ریزی کنند که شامل بازدید از مزرعه و توانند برای سفرهایی برنامهشده میشرایط جذب گردشگر را دارد، مدیران مناطق حفاظت
تواند راهی برای ایجاد درآمد پایدار برای ها میمحلی باشد. عملیاتی کردن این فرصتهای انجام شده در جوامع شرکت در فعالیت

 .شده باشداظتریزی و مدیریت منطقة حفها در برنامهنجوامع محلی و در نتیجه مشارکت آ
ت بین زیستی مؤثر است. تبادل اطلاعاهای بیرونی بر روند کاهش از بین رفتن تنوع براساس نتایج، اعتماد جامعة محلی به سازمان

زیستی است و این اطلاعات باید از طریق تعامل و فرآیندهای اجتماعی به جوامع محلی ذینفعان راهی برای بهبود مدیریت تنوع 
طور که ها و جوامع محلی اقدام کنند، زیرا همانهای بیرونی بایستی در راستای افزایش اعتماد بین سازمانراین سازمانبرسد، بناب

اد زیستی ارتباط معکوس داشت. هر چقدر اعتم های بیرونی با از بین رفتن تنوعدر نتایج بیان شد، اعتماد جامعة محلی به سازمان
اهش خواهد زیستی کزیستی افزایش یابد، از بین رفتن تنوع ونی و جوامع محلی وابسته به تنوع های بیربین نهادهای و سازمان

 ,Halkos and Matsiori, 2017; Plieninger and Huntsinger)های پیشین راستا با نتایج پژوهشها همیافت. این یافته

2018; Renner et al., 2018; Schirpke et al., 2018; Sterling et al., 2017باشد.  باتوجه به عوامل تأثیرگذار بر از ( می
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فاظت های مربوطه مدیریت و حآباد زنجان، افزایش تعامل و انسجام بین سازمانشده سرخزیستی در منطقة حفاظتبین رفتن تنوع 
ین ذینفعان های ترویج مشارکتی در بهآباد، ارائة برنامشده سرخافزایش دانش ذینفعان وابسته به منطقة حفاظت زیستی منطقه،تنوع 

پیشنهاد شده، سازی معیشت خانوارهای روستایی وابسته به منطقة حفاظتی، تنوعستیز از تنوع داریپا یبردارحفاظت و بهره محلی در
 شود.  می
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