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ABSTRACT 
 
The purpose of this study was to assess the risks associated with wheat production in the bread 

supply chain of Khuzestan Province, which was carried out in two phases. For this purpose, the 
exploratory mixed method was used which in the first phase the grounded theory was used for risk 
identification and in the second phase the cross-sectional survey was used to risk assessment. In the 
first phase, the population was elites and progressive farmers in wheat production which among 
them 15 people was selected through a typical case purposeful sampling and revelatory case 
purposeful sampling method as the sample of the study. Semi-structured interviews and 
observation were used as the research instrument. In the second phase, the population was wheat 
producers of the Khuzestan province which among them 150 people was selected through a typical 
case purposeful sampling as the sample. Data collected using a checklist. The data were assessed 
based on Failure Mode and Effect Analysis (FMEA). Reliability of the recognized risks and 
validity of checklist were confirmed by a panel of experts. Based on the results of Grounded theory 
12 risks categories identified. The results of risk assessment were showed environmental risk, food 
safety risk, the supply of inputs risk, agricultural activities risk, infrastructure risk, technology risk, 
access to information and extension education risk, financial risk, delay risk, market risk, research 
and development risk, human risk. the environmental risk was the very strong risk, food safety risk 
was a strong risk and market risk, research and development risk, human risk were weakness risks. 
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  هاي مرتبط با توليد گندم ريسك ارزيابيو حليل ت
  نان استان خوزستان تأميندر زنجيره 

 
 4، بهمن خسروي پور3، عباس عبدشاهي2*، منصور غنيان1آذر هاشمي نژاد

  ايران اهواز، كشاورزي و منابع طبيعي خوزستان،علوم .دانشجوي دكتري ترويج كشاورزي، دانشگاه 1
  يرانا اهواز، ن،كشاورزي و منابع طبيعي خوزستاعلوم زراعي و عمران روستايي، دانشگاه  دانشكده مهندسي، دانشياران 4، 2
 يراناهواز، ، استاديار دانشكده مهندسي زراعي و عمران روستايي، دانشگاه علوم كشاورزي و منابع طبيعي خوزستان، ا3

  )18/10/96تاريخ تصويب:  -26/5/96(تاريخ دريافت: 
  

  چكيده
  

ن ان استنا تأمينهاي مرتبط با توليد گندم در زنجيره ارزيابي ريسك وهش،از اين پژ هدف
 - تركيبي پژوهش روش  خوزستان است كه در دو فاز انجام گرفته  است. به اين منظور از

ز ا از دومفو در  براي شناسايي ريسك بنيانيفاز اول از تئوريدر استفاده گرديد كه  اكتشافي
ه جامعان از ميدر فاز اول، . ي ريسك مورد بهره برداري قرار گرفتبراي ارزيابپيمايش مقطعي 

يري گبه روش  نمونهنفر  15، در توليد گندم روپيشو كشاورزان  كارشناسانشامل  ،آماري
 آوريعبه عنوان نمونه انتخاب شدند. ابزار جم شده)فمند تركيبي(بارز و موارد شناختههد

ز ميان ا در فاز دوم، ساختارمند و مشاهده بوده است. هاطلاعات در اين مرحله، مصاحبه نيم
نوان عبه  گيري هدفمند بارزنمونهبه روش  نفر 150،كشاورزان گندمكار شامل جامعه آماري،

ه بت. ليست بوده اسچك آوري اطلاعات در اين مرحله،انتخاب گرديدند. . ابزار جمعنمونه 
بليت قا. شد شكست و اثرات آن استفاده  هايتحالها از تكنيك ارزيابي منظور تحليل داده

ان و متخصصين نظرصاحبها با نظر ليستهاي شناسايي شده و روايي چكاعتبار ريسك
مقوله  12 نتايج حاصل از تئوري بنياني در فاز اول، بر اساس قرار گرفت. تأييدمربوطه مورد 

، حيطيمريسك  به ترتيب بود كه بيانگر آنها نيز ريسك، شناسايي شد و نتايج ارزيابي ريسك
، هاي زراعيفعاليت، ريسك هاتأمين نهادهريسك ايمني محصول و محيط زيست، ريسك 

هاي ترويجي، ي، ريسك دسترسي به اطلاعات و آموزشفناورريسك  ها،ريسك زيرساخت
يسك انساني در و توسعه، ر پژوهش ريسك بازار، ريسك ريسك مالي، ريسك زماني، 

 مره يكيقرار دارند. همچنين ريسك محيطي در ز مرتبط با توليد گندم هايدي ريسكبناولويت
- كبه عنوان يكي از ريس ريسك ايمني محصول و محيط زيستهاي بسيار نيرومند، از ريسك

هاي ضعيف انساني از جمله ريسك و توسعه پژوهش بازار،  هايريسكهاي  نيرومند و 
  ارزيابي شدند.

  

  د، ريسك محيطي، ريسك تولينان تأمينارزيابي ريسك، گندم، زنجيره  هاي كليدي:واژه
  

  مقدمه
 نظيرمحيطي جتماعي، اقتصادي و زيستامسائل 

تغييرات اقليمي، طبيعي، رشد جمعيت، كاهش منابع
كننده توجه بازار و تغيير رفتار مصرف نوسĤنها

 مواد غذايي تأمين هايه زنجيرهبرا  سياستمداران
 ;Gava et al, 2014( است ب نمودهجل كشاورزي

Tsolakis et al., 2013; Chen, 2006 (.  تأمينزنجيره 
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هاي مزرعه تا اي فعاليتمجموعه ١مواد غذايي كشاورزي
بندي، ها، توليد، فرآوري، بستهنهاده ، اعم ازتأمينسفره
را شامل مي ، حمل و نقل، توزيع، بازاريابي و مصرف انبار

 ,Zecca & Rastorgueva, 2014; Tsolakis et al( شود.

ترين نان در ايران، يكي از مهم تأمين). زنجيره 2013
باشد؛ چرا كه نان غذاي اصلي غذا مي تأمينهاي زنجيره

 Soofi( دهدبسياري از مردم كشور را تشكيل مي

Abadi, 2011 300). سرانه مصرف نان در ايران حدود 
د باشمي ،سه برابر ميانگين جهاني گرم در روز،

(Malakootian et al., 2005) . گندم به عنوان ماده اوليه
 كشت زير سطح بالاترينتهيه نان در ايران ضمن داشتن 

راهبردي و ابزاري  كشاورزي، گياهي محصولات بين در
 تلقي المللي كشور نيزكاركردي در روابط سياسي و بين

). Shahnoushi Foroushani et al., 2014( گردد.مي
اين محصول نقش مهمي در پويايي اجتماعي،  همچنين

 Ahmedاقتصادي، سياسي و امنيت غذايي كشور دارد (

et al., 2013درصد 80بر  بالغ اساس گزارش فائو، ). بر 
شود مي نان صرف تهيه ايران تقاضاي مورد گندم

)Iranmanesh et al., 2012(.  60از طرفي بيشتر از 
ت كشور زير كشت گندم هاي قابل كشدرصد از زمين

ي گندم مصرف سرانه). ايران با Amid, 2007( باشدمي
به عنوان هفتمين كيلوگرم در سال  194در حدود 

 Doust( باشدكننده بزرگ گندم در جهان ميمصرف

Mohamadi & Ezadpanah, 2013 با اينكه جمعيت ) و
دهد ولي درصد جمعيت جهان را تشكيل ميايران يك 
- درصد گندم جهان در ايران مصرف مي 5/2در حدود 

هاي ايراني خانواده ).Mollasadeghi et al., 2013(گردد 
درصد از كالري روزانه خود را از  47به طور متوسط 

- مي تأمينهاي آن مصرف توليدات گندم و ساير فرآورده

حاكي از آن ). برآوردهاي موجود FAO, 2012نمايند (
 20از مرز  1400تا سال كه نياز كشور به گندم  است 

 65-70ميليون تن در سال خواهد گذشت كه حدود 
درصد از اين مقدار بايد از اراضي آبي و بقيه از اراضي 

). اين درحالي Alijani et al., 2011( شود تأمينديم 
 به دليلسو  يك از گذشته دهه طي چند است كه در

به  ديگر،سوي  از و پياپي هايو خشكسالي اقليمي شرايط

                                                                                   
1 . Agri-Food Supply Chain 

و  نوسĤنهاها، توليد اين محصول با سياست دليل برخي
ريسك زيادي مواجه شده كه منجر به اختلالاتي در 

 ,.Iranmanesh et al( نان گرديده است تأمينزنجيره 

سعه به طور وكشاورزان در كشورهاي درحال ت ).2012
يي از جمله تغييرات اقليمي و بدي هامكرر با ريسك

 ;Maddah et al., 2015( ايط آب و هواييشر

Farhangfar et al., 2015; Nassiri et al., 2006 آفات ،(
 Opara, 2003; Jaffee et al., 2008; Leat( هاو بيماري

& Revoredo—Giha, 2013; Bond et al., 2013 ،(
  Leat & Revoredo-Giha, 2013( قيمت بازار نوسĤنها

Jaffee et al., 2008; ،(هاي دولتسياست 
)Aimin,2010, Kahan, 2013 دسترسي به ماشين ،(

) و سلامت Jaffee et al., 2008( آلات مجهز و پيشرفته
 ,Burger & Warner, 2012; Zhao & Yang( محصول

در چنين شرايطي  .دست به گريبان مي باشند ) 2013
ي مهمموثر مديريت ريسك كشاورزي نقش  راهبردهاي

مواد  تأمينهاي كاهش ريسك اولين حلقه زنجيره در
 ,FAO( نمايندمي ها ايفاآن بهبود عملكرد غذايي و

2016(.  
ريسك  مهم مديريت اركان از يكي، 2ريسك ارزيابي 

 از مختلف هايشاخص اساس بر آن گيرياندازه هدف با

 باشدآن مي تاثير و ميزان وقوع ريسك احتمال قبيل

)Ghosh & Jintanapakanont, 2004; Zhao & Yang, 

2013 .(Rice & Caniato (2003) گزارشي بيان  در
هاي ارزيابي ريسك، شناسايي، نمودند كه هدف برنامه

هاي بالقوه حاصل از تخمين احتمال وقوع و ارزيابي زيان
ان بسياري بر اين باورند كه پژوهشگرباشد. ريسك مي

 براي درك ماهيت ريسك، ابتدا بايد آن را تعريف نمود.
در  يكه هيچ دستورالعمل واضح اين استواقعيت 

كه رسد به نظر مي واست داشته تعريف ريسك وجود ن
 ,Musaنمود (ارائه  آنيك تعريف روشن از توان مي ن

 ي پذيرآسيب به طور عاميانه، به معني ريسك .)2012
 يامعندر فرهنگ لغت آكسفورد به اين واژه،  . است.

. است تعريف شده "در معرض خطر قرار گرفتن شرايط"
Kleindorfer & Saad (2005)  ناشي از ريسكمعتقدند 
مخاطرات طبيعي، زلزله،  احتمال وقوع رويدادهايي مانند

                                                                                   
2 . Risk assessment 
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 Quinn .باشدمي ثباتي سياسيتروريسم و بي ،طوفان

اي يبلاناشي از بار حوادث فاجعهرا  يسكر (2006)
 Frankتعريف نموده است. طبيعي و انسان ساخت 

Knight (1965) احتمال  را حاصلضرب دو مولفهك ريس
 ,Deep & Dani( داندها ميآن نتايج در رويدادهارخداد 

2009  .(Rychli & Brindle (2007)  ابعاد ريسك را
مشتمل بر سه مولفه احتمال وقوع رويداد، نتيجه يا 
شدت اثر آن و احتمال تشخيص يا كنترل آن رويداد 

تعريف مد  ).Rachmat Affriadi, 2011( بيان نمودند
نظر اين پژوهش از ريسك، پژوهشمطابق با تعريف 

Rachmat Affriadi (2011)، Karthick & 

Manikandan (2014) ، Sharma & Pratap (2013) 

،Dini Aryanti(2016)  احتمال وقوع رويدادهايي مي -

و  اثر گذار استباشد كه بر كميت و كيفيت محصول 
هايي ز انواع ريسكيكي ا .كنترل آن وجود دارد احتمال

كه ارزيابي و كنترل آن نقش مهمي در امنيت غذايي 
 ,.Jaffee et alباشد(جوامع دارد، ريسك كشاورزي مي

2008.( Leat & Revoredo-Giha (2013)   
هاي كشاورزي ترين ريسكمهمبرخي از پژوهشگران، 

و غذا را شامل ريسك توليد، ريسك قيمت با بازار، 
 . مي دانند مالي و ريسك انساني ريسك نهادي، ريسك 

Girdžiūtė (2012)كشاورزي را مشتمل بر هاي ريسك
ريسك توليد، ريسك مالي، ريسك انساني، ريسك 

 Jaffee et al. (2008)داند. سياسي و ريسك اقتصادي مي
هاي كشاورزي را به ريسك آب و هوا، بلاياي ريسك

ك و محيطي، ريسك بازار، ريس زيستي طبيعي، ريسك 
ها و تداركات، ريسك عملياتي و مديريتي، زيرساخت

بندي سياسي طبقهريسك سياستگذاري و ريسك 
- ترين ريسكعمده   Barnett & Coble (2008)اند.نموده

هاي روبروي كشاورزان را ريسك آب و هوا، ريسك 
و ، ريسك سلامت و نيروي كار، بهاء، ريسك زيستي

 FAO (2016)ش بنا بر گزار دانند.ريسك سياسي مي
ي روپيشهاي ترين ريسكريسك توليد يكي از مهم

گذاري در بهبود كشاورزان بوده و از موانع عمده سرمايه
هاي كشاورزي زات كشاورزي و نهادهزمين، آبياري، تجهي

 Kochaki & Nasiri (2008)باشد. از جمله كود و بذر مي
 آبي گندم عملكرد بر اقليم تغييرات تأثير بررسي يك در

 بر و رشد سازيشبيه مدل يك از استفاده را با كشور

 مورد مطالعه اقليمي تغييرات مختلف سناريوهاي اساس

 متوسط طور به كه رسيدند نتيجه اين به و قرار دادند

سال  تا درصد 21 تا 14 بين كشور در گندم عملكرد
به نقل  Parhizkari et al. (2014) يابد.مي كاهش 2050

 يمديريت ريسك راهكار بيان نمودند كه Najafpour از
مهم براي مقابله با اثرات تغييرپذيري و تغييرات اقليمي 

 Farhangfar etو  Farshadfar et al. (2012) باشد.مي

al. (2015) خشكسالي بر توليدگندم در  اثر در تحليل
بيشترين تاثير را بر  ،ايران، بيان نمود كه خشكسالي

و توليد گندم به شدت تحت تاثير عملكرد گندم داشته 
اي به در مطالعه   Adeli et al. (2014). است خشكسالي 

هاي اقتصادي آن در بررسي خشكسالي و بازتاب
 شهرستان بهبهان از استان خوزستان پرداخت. نتايج 

كه خشكسالي موجب كاهش عملكرد  بيانگر آن بود
آبي  محصولات كشاورزي ديم، تعداد دام و ميزان اراضي

با  1395در سال خوزستان استان و و ديم گريده است. 
توليد  در جايگاه نخستتن گندم  ميليون 3/1توليد 

 Trading Servieces and( قرار گرفتگندم در كشور 

Cereal Corporation of Four Region, 2016 حال  .(
ها ريسكتوليد گندم در استان خوزستان نيز با  آن هكه

در  موجود آب ذخائر كاهش ي از جملهاو خطرات عمده
زيرزميني  هايشديد آب افت سدها، درياچه و هاتالاب

هاي پي در پي و كم آبي، بروز سيل خشكسالي ناشي از
)Ashtari et al., 2013(،  بالا، تعرق و تبخير، آبشوري 

هاي زيرزميني، روش آب بالاي ناكافي، سطح آبشويي
 تحت اراضي در آب سبنامنا مديريت آبياري، نامناسب

 بوسيله نمك نمك، انتقال خاك حاوي هايكشت، لايه

 اراضي و محدوديت زهكشي مديريت ناصحيح و باد، آب

 Rajabzadeh et al., 2011; Rahimiaزهكشي ( امكانات

et al., 2012; Asadi kaporchal et al., 2012(،  عدم
 ,.Lotfali Ayeneh et al( رعايت تناوب زراعي صحيح

)، عدم استفاده صحيح از كودها و سموم شيمايي 2014
)Abdolrahman et al., 2015 و عدم برخورداري از (

 Nazarzadeh Zaare etسيستم ترويج و آموزش مناسب (

al., 2011(  مواجه است كه بايد مورد توجه مسئولين
قرار گيرد. لذا با توجه به اينكه مطالعات در زمينه 

ر استان خوزستان عمدتاً در هاي توليد گندم دريسك
اين مطالعه هاي خاصي از ريسك  انجام گرفته اند، بخش
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هاي مرتبط با توليد ريسكبه شناسايي، برآورد و ارزيابي 
به طور جامع مي پردازد و گندم در استان خوزستان 

دهد كه هايي از ريسك را مورد مطالعه قرار ميجنبه
نكرفته  عمدتاً در خصوص آن ها، پژوهشي صورت

- شامل موارد زير مي است.در اين راستا اهداف  پژوهش

  باشد.
 هاي توليد گندم استان خوزستانشناسايي ريسك

هاي شناسايي شده توليد گندم استان برآورد ريسك
 خوزستان

هاي برآورد شده توليد گندم استان ارزيابي ريسك
  خوزستان

  
  هامواد و روش

 پژوهش حاضر بر مبناي روش پژوهش راهبرد 
هاي صورت كه ابتدا داده به اين است؛  1تركيبي اكتشافي
گرديده گردآوري و تحليل  هاي كميداده كيفي و سپس

از  گونه از روش پژوهش تركيبي پژوهش. در اين است.
به طوريكه  مي شودروش كيفي و كمي استفاده هر دو 

- كمي را مي متغيرهايهاي كيفي، داده

). در بخش كيفي Danaiefard et al., 2016د(نساز
و در بخش كمي  2بنيانيشناسي تئورياز روش پژوهش

منظور  به اين از پيمايش مقطعي استفاده شده است.
برآورد و ارزيابي  ،در دو فاز به شناسايي ريسك پژوهش
هاي مرتبط با توليد گندم، پرداخته است. در ريسك

تئوري  از هامنظور شناسايي ريسكنخستين فاز، به 
از رويكرد  پژوهشدر اين  استفاده شده است.نياني ب

است بر نظامند (اشتراوس و كوربين) استفاده شده 
پژوهشگر به صورت نظامند به تفسير  اساس اين رويكرد،

در پنج وقايع بر اساس كدگذاري باز، محوري و گزينشي 
گر، پديده، اي و مداخلهبخش شرايط علّي، شرايط زمينه

در اما   .)Goulding, 2002پردازد(ميها راهبردها و پيامد
پژوهش فقط فرايند كدگذاري به منظور بررسي اين 

 .انجام گرفته استهاي توليد گندم شرايط علّي ريسك
شامل كارشناسان و جامعه آماري در اين بخش 

گندم بوده است. براي  در توليد ٣روپيشكشاورزان 

                                                                                   
1. Exploratory mixed methods research 
2 . Grounded Theory 

ها مسائل مرتبط با ي كاري آنكه حوزه. منظور، كارشناسان موضوعي  3
رو كه سابقه زيادي در كشت گندم دارند، گندم است و كشاورزان پيش

 باشند.كنند و جزئي از زنجيره تأمين نان ميتخصصي گندم كشت مي

مند تركيبي گيري هدفانتخاب افراد نمونه از روش نمونه
استفاده  )٥شدهو موارد شناخته ٤گيري موارد بارز(نمونه

كارشناسان و به صورت هدفمند به دنبال شده است كه 
گيري نمونه است. توليد گندم بوده روپيشكشاورزان 

يعني  گيرد.تا  اشباع تئوري صورت  يافت آنقدر ادامه 
 .نتواند اطلاعات جديدي ارائه دهد، ديگر نمونه جديد
كشاورزان كارشناسان موضوعي و نفر از  15بنابراين با 

نمونه در اين بخش از طريق مصاحبه  به عنوان روپيش
مصاحبه، پس از ساختارمند، مصاحبه صورت گرفت. نيمه

موضوع، به منظور  و مطالعات پيشينمشاركتي مشاهده 
، طي فرايند كدگذاري باز، كدهاي اوليه هاتحليل داده

دار در است، كدها كوچكترين جزء معني آمدهدستبه
- باشد. اين كدها يا عيناً در مصاحبهفرايند كدگذاري مي

باشند كه به شكل ها آمده است و يا كدهايي مي
غيرمستقيم حاصل استنباط پژوهشگر بوده است. در اين 
پژوهش از هر دو نوع شيوه كدگذاري استفاده شده است. 

از طريق كنار هم سپس طي فرايند كدگذاري محوري 
قرار دادن كدهاي اوليه حاصل كدگذاري باز، كه قرابت 
معنايي دارند، در سطح بالاتر از انتزاع، كدهاي ثانويه( 

آمده است. لازمه كدگذاري محوري  دستمفاهيم) به
- باشد. پژوهشگر، دادهها ميمقايسه ثابت و دائمي داده

و به هاي كدگذاري شده را با يكديگر مقايسه كرده 
آورد و در هايي كه باهم تناسب دارند درميصورت خوشه

 ,Adib Haj Bagheri & Salsaliدهد(يك محور قرار مي

- ). در نهايت طي فرايند كدگذاري گزينشي، مقوله2005

آمده است. دستها در سطح بالاتري از انتزاع به
كدگذاري گزينشي عبارت است از تلفيق و توأم كردن 

گيري اوليه چارچوب د آمده براي شكلهاي بوجومقوله
پژوهش. در اين مرحله كدهاي ثانويه در مرحله 
كدگذاري محوري با هم تركيب مي گردندتا رابطه ميان 

ها شكل بگيرند، سپس ها قابل درك شود و مقولهآن
- گردد كه بايستي همها ترسيم مينمودار مربوط به آن

). Francisa et al., 2008دربرگيرد(پوشاني مباحث را 
- ساخت تئوري نمي تئوري بنياني الزاماً برايبنابراين، 

را قادر  پژوهشگرك روش شناسي است كه باشد و ي
ساخته كه به يك طبقه بزرگتر و در سطح بالاتري از 

اي و مقايسهفرايند  طي يكانتزاع از مفاهيم ريزتر 

                                                                                   
4 .Typical case sampling 
5  . Revelatory case sampling 
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يابد و در هر مرحله از كدگذاري باز، دست  تسلسلي
زينشي پژوهشگر به طور مداوم در حال محوري و گ

ها و باشد تا مفاهيم و مقولهمقايسات دائمي و ثابت مي
ها بوجود آيد چارچوب نهايي حاصل ارتباط بين آن

)Salsali et al., 2017 .( از  آمدهدستبهاعتبار چارچوب
آوردن دستهآوري اطلاعات از افراد مطلع، بطريق جمع

 پژوهش ١ات واقعي و قابليت اعتمادها بر مبناي نظريافته
ها، حساسيت نتايج با مراجعه به آزمودني تأييداز طريق 

با موضوع، متناسب  پژوهش، همساني سوالات ٢نظري
- كثرتها، ، گردآوري و تحليل همزمان دادهبودن نمونه

هاي مختلف، منابع مختلف) (استفاده از روش٣گرايي
  .گرفتقرار  تأييدمورد 
ها، از منظور برآورد و ارزيابي ريسكعد بهدر مرحله ب 

. جامعه شدتوصيفي پيمايشي استفاده  پژوهشروش 
 توليدكنندگان تجاري ،پژوهشآماري در اين بخش از 

گيري كه به روش نمونه نداستان خوزستان بود گندم در
هاي دزفول، شوش، از شهرستان، موارد بارز هدفمند

طب توليد گندم بر شوشتر، بهبهان، اهواز به عنوان ق
بندي انجام شده در استان از نظر توليد، اساس پهنه

. ابزار جمع بردار تجاري انتخاب شدندبهره 150تعداد 
هاي طراحي شده از ليستقالب چكآوري اطلاعات، در 

بوده است.  پژوهشهاي شناسايي شده در فاز اول ريسك
ها با نظر كارشناسان و متخصصين ليستروايي چك

 تأييداعت، اقتصاد و ترويج و آموزش كشاورزي مورد زر
ها در اين بخش از قرار گرفت. به منظور تحليل داده

و نرم  ٤شكست و اثرات آن هايحالتتكنيك ارزيابي 
اين تكنيك ابزار است.  گرديده استفاده  SPSSافزار 

، علل و بالقوه ريسك هايحالتكارآمدي براي شناسايي 
گيري در مورد نحوه مديريت ر تصميمها به منظوآثار آن

هدف از بكارگيري اين تكنيك، شناسايي  ،ريسك است
شكست، تاثيرات آن و اقدام اصلاحي براي  هايحالت

 ,.Noori et alشكست است(حذف يا كاهش احتمال 

 به وجود آمدن و علل ،). لذا در اين رويكرد2008
س گيرد و سپمورد تحليل قرار مي هاريسكپيامدهاي 

سه معيار احتمال رويداد هر ها، به منظور برآورد ريسك
ريسك، شدت تاثير آن بر كميت و كيفيت محصول مورد 

                                                                                   
1 . Trustworthiness 
2 . Theoretical sensitive 
3 . Triangulation 
4 . Failure Mode and Effects Analysis 

- كنترل ريسك از نظر پاسخگويان وزننظر و احتمال 

، معيارسه  اين حاصلضرباز  گردد و در نهايتدهي مي
 در اين پژوهش، آيد.ميدست ه ب ٥)RPN( عدد ريسك

(شاخص احتمال وقوع ري )، يك بار 0سك بر مبناي (اصلاً
كم)، دوبار در پنج سال : خيلي1در پنج سال گذشته(

: 3: كم)، بين دو تا ده بار در پنج سال گذشته(2گذشته(
: زياد)، 4متوسط)، بيش از ده بار در پنج سال گذشته(

 20زير  مبناي زياد))، شدت تاثير آن بر: خيلي5هر سال(
: كم)، بين 2درصد( 20- 39كم)، بين : خيلي1درصد (
 80: زياد)، بالاي 4( 60-79: متوسط)، بين 3(59-40

  30و احتمال كنترل بر مبناي(زير زياد) : خيلي5(
: 2درصد( 30- 69كنترل)، بين : غير قابل3درصد(

: قابل 1درصد( 70كنترل)،  بالاي تاحدودي قابل
در نهايت بر  .سنجش قرار گرفته استكنترل)) مورد 

 ريسك داعدميانگين ا اصله انحراف معيار ازفن ف مبناي
خيلي قوي، هاي پنج دسته ريسكآمده، به دستبه

هاي هاي متوسط، ريسكهاي قوي، ريسكريسك
 و ارزيابي بنديسطحهاي خيلي ضعيف ضعيف، ريسك

  شدند.
  

  نتايج و بحث
  هاي مرتبط با توليد گندمشناسايي ريسك -فاز اول

اشاره شد، در اين  هشپژوكه در روش  گونه همان
هاي توليد گندم از مرحله به منظور شناسايي ريسك

تئوري  طوركليبه گرديده است.بنياني استفاده تئوري
رود كه تحقيقات كمي صورت بنياني زماني به كار مي

ناچيز  موضوع و ادبيات تئوريكي زمينه اطلاعاتي، گرفته
اي مفاهيم ناشناختههمچنان،  است يا اصلا نيست و

 به اين )،Maleksaeeidi & Karami, 2006( وجود دارد
در اين پژوهش با توجه به اينكه مطالعه جامعي از  منظور

هايي كه توليد گندم استان شناسايي تمامي ريسك
صورت نگرفته و با توجه به  نمايد،خوزستان را تهديد مي

هاي توليد به منظور شناسايي ريسكپيچيدگي موضوع 
شناسي تئوري بنياني استفاده شده است.  از روش گندم

پس از مطالعه مباني نظري و پيشينه بر اين اساس 
طي فرايند كدگذاري باز ، مشاهده و مصاحبه موضوع،

طي فرايند كدگذاري  سپس .آمددستهباوليه كد  150
                                                                                   
5 . Risk Priority Number 
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و در سطح بالاتري از انتزاع  كدها بررسي محوري،
 26ساس نتايج، كدهاي ثانويه را به وجود آوردند، بر ا

(مفاهيم) ساخته شد و در نهايت بر اساس  كدثانويه
 در سطح بالاتري از انتزاعمقوله  12 كدگذاري گزينشي،

كدهاي ثانويه(مفاهيم)  . بر اساس نتايجدست آمدنده ب
 ؛بلاياي طبيعي؛ شرايط آب و هوايي نامناسبشامل 

؛ عدم فرسايش خاك هاي محيطي؛تنش ؛كمبود آب
 تأميناختلال در  ؛هاي پيشرفتهفناوريكارگيري به

آلات ؛ كمبود ماشينهامت نهادهبالا بودن قي ؛هانهاده
؛ طغيان بيماري، مديريت صحيح مزرعه ضعف در ؛توليد

؛ ضايعات در هنگام كاشت، داشت، هاي هرزآفات و علف
دسترسي به تاخير در  برداشت و پس از برداشت؛

هاي ترويجي لازم ضعف آموزش كافي و دقيق؛ اطلاعات
 ؛ ارتباطات ضعيف كارشناسان و كشاورزان؛به كشاورزان

تخريب محيط  ؛محصول از نظر سلامتايمني پايين 

ارائه  ضعف در ؛هاضعف در مديريت صحيح نهاده ؛زيست
و  پژوهشضعف در  ؛كيفيتدمات و تسهيلات باخ

كمبود نيروي ؛ عدم حمايت مالي ؛مشكلات مالي ؛توسعه
عدم دسترسي به نيروي  ؛در زمان مناسب انساني ماهر

ها در تاخير انجام فعاليت ؛رقابت ناصحيح در بازار ؛انساني
هاي مقوله باشند.مي زمان مناسب(ديرتر يا زودتر)

شامل نيز  هاي توليد گندمريسكشناسايي شده از 
، هانهاده تأميني، ريسك فناورريسك محيطي، ريسك 

دسترسي به اطلاعات  ريسك، هاي زراعيفعاليتريسك 
هاي ترويجي، ريسك ايمني محصول و محيط و آموزش
و توسعه،  پژوهشها، ريسك تريسك زيرساخزيست، 

ريسك و ريسك مالي، ريسك انساني، ريسك بازار، 
  آمده . 1زماني است كه نتايج آن در شكل 

  

 

ضعف در 
تحقيق و 
 توسعه

ضعف در مديريت 
 صحيح نهادهها

ضعف در عرضه 
خدمات و تسهيلات 

 با كيفيت

تاخير در زمان 
مناسب انجام 

فعاليتها 
(ديرتر يا 

 زودتر)

 

ايمني پايين 
محصول از نظر 

 سلامت

تخريب محيط 
 زيست

 ريســك هــاي توليــد گنــدم

ريسك 
 بازار

ضعف در 
عرضه 

فناوريهاي 
 پيشرفته

 ضايعات 
 ضعف در ارتباطات

  
  هاي شناسايي شده مرتبط با توليد گندمريسك - 1شكل
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هاي مرتبط با توليد ريسك و ارزيابي ردبرآو - فاز دوم
 گندم

كارشناسان ها، از پس از مشخص شدن ريسك
كه  شدخواسته  رو مورد نمونهموضوعي و كشاورزان پيش

  نظرات خود را در مورد هر كدام از آن ها بر اساس
  

شكست و اثرات آن بيان  هايحالتتكنيك ارزيابي 
خواسته شد ها آننمايند. بر اساس اين تكنيك ابتدا از 

شكست(عامل ريسك)،  هايحالتكه براي هر كدام از 
قابل  1را بيان نمايند كه در جدول  هاعلل و پيامد
  باشد. مشاهده مي

  هاشكست، علل و پيامدهاي مربوط به آن هايحالتها و ريسك - 1جدول

  هاي شكستحالت  هاريسك
  پيامدها  علل  (عامل ريسك)

طي
حي
ك م

يس
ر

  

  سوزيخشكسالي، سيل، طوفان، رعدو برق و آتش  بلاياي طبيعي

از بين رفتن محصول و ايجاد 
خسارت مالي به كشاورز و 

دولت، بي ميلي به كشت در 
  سطح بالا

  فرسايش خاك
هاي زيرزميني، عدم تسطيح مناسب زمين، شخم بالا بودن سطح آب

استفاده بي رويه از سموم و بكارگيري آبياري غرقابي، نامناسب، 
  هاي شيمياييكود

شور شدن خاك، تخريب 
بافت خاك، آبشويه شدن 

خاك، از بين رفتن 
محصول بدليل شوري 

  خاك

شرايط آب و هوايي 
  نامناسب

طوفان، تگرك، بالا رفتن گرد و خاك،  ،ناگهاني و بي موقع بارندگي 
  درجه حرارت

پايين آمدن كميت و 
كيفيت محصول، عدم 

انجام فعاليت هاي كاشت، 
رداشت در زمان داشت و ب

مناسب، ايجاد خسارت 
مالي، ايجاد 

  ورس(خوابيدگي) محصول

دسترسي كم به آب 
  كمبود آب  كافي

پايين آمدن تمايل به 
كشت گندم ديم، پايين 
  آمدن كيفيت محصول

  گرماي شديد و ناگهاني هوا، كاهش ريزش باران، رطوبت زياد هوا  هاي محيطيتنش

پايين آمدن كيفيت 
هاي گندم محصول(دانه 

بر اثر گرماي شديد تيره 
مي شوند)، از بين رفتن 

  محصول

ير
ك

س
ري 

ناو
ف

  

ضعف در عرضه 
  هاي پيشرفتهفناوري

، قديمي و فرسوده دسترسي كم به ماشين آلات مدرن و پيشرفته
بودن ماشين آلات، استفاده كم از كودهاي ارگانيك و آلي، بكارگيري 

  آبياري غرقابي

م، مدرنيزه نبودن كشت گند
  افزايش ضايعات

اده
ن نه

أمي
ك ت

يس
ر

  ها
  

اختلال در تأمين 
  ،هانهاده

بالا بودن قيمت 
  هانهاده

بذر رقم  محصولات، ري(از جمله بذر سايمصرف  بذر در  يوجود ناخالص
  ي،مصرف بذر  هيبودن قوه نام نييپا، از گندم، بذر علف هرز و..) يگريد

ن بذر به قارچ و عدم بود آلوده، شده يداريبودن بذر خر شكسته
در زمان  ازيكود مورد ن، به بذر يدسترس ، تاخير درمناسب يضدعفون
، بالا بودن داشت و در هنگام كاشت يبه آب كاف ي كمدسترس، مناسب

  (كود، بذر)هاي مورد نيازقيمت نهاده

پايين آمدن كيفيت محصول، 
به تاخير افتادن كشت بدليل 

ها، رشد عدم دسترسي نهاده
اي هرز در مزرعه هعلف

بدليل ناخالصي موجود در 
 بذر
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  هاي شكستحالت  هاريسك
  پيامدها  علل  (عامل ريسك)

يت
فعال

ك 
يس

ر
عي

زرا
ي 
ها

  

-طغيان آفات، بيماري

  هاي هرزها و علف
ها( يماريب، )موش و پرنده و...آفات(از جمله سن گندم، شته، مورچه 

  هرز يهاعلف انيطغ، و...) اهكياز جمله زنگ گندم، س
پايين آمدن كميت و كيفيت 

  محصول

شين آلات كمبود ما
  مورد نياز توليد

كمبود ماشين آلات مورد نياز كاشت، داشت و برداشت، خرابي ماشين 
آلات حين كار، قديمي بودن ماشين آلات، دسترسي كم به ماشين 

  آلات مورد نياز

پايين آمدن كميت و 
كيفيت محصول، افزايش 
ضايعات در طول كاشت و 

برداشت بدليل قديمي 
 بودن ماشين آلات، ديرتر

يا زودتر انجام دادن 
عمليات كاشت يا برداشت 
بدليل عدم دسترسي به 

  ماشين

ضعف در مديريت 
  صحيح مزرعه

، ازيمصرف بذر مورد ن زانيم تيرعا عدمي، تناوب زراع تيعدم رعا
مصرف كود  زانيم تيرعا عدم، عمق كاشت بذر مناسب تيرعا عدم

، ازيورد نم ييايميمصرف سموم ش زانيم تيرعا عدم، ازيمورد ن
  بكارگيري آبياري غرقابي

پايين آمدن كميت و 
كيفيت محصول، مصرف 
بيش از حد آب، شيوع 

هاي هرز و بيماري در علف
مزرعه، تخريب خاك، 

ايجاد ورس(خوابيدگي) در 
محصول، عدم رشد به 

  موقع محصول
ضايعات در هنگام 
كاشت، ضايعات در 

هنگام داشت، 
ضايعات در هنگام 

ات پس برداشت، ضايع
  از برداشت

ناخالصي در بذر، عدم كاشت به موقع، عدم آبياري به موقع، عدم سم 
پاشي به موقع، عدم برداشت به موقع، نامناسب بودن ماشين برداشت، 

  نامناسب بودن ماشين حمل محصول تا مراكز خريد
  افزايش هدر رفت محصول

ش
موز

و آ
ت 

لاعا
 اط
 به
سي

ستر
ك د

يس
ر

جي
روي

ي ت
ها

  
ترسي به تاخير در دس

اطلاعات كافي و 
 صحيح

  

تاخير در دسترسي به اطلاعات هواشناسي، عدم اطلاعات در مورد 
  نوسĤنها قيمت گندم در بازار جهاني

بارندگي پس از بذر پاشي يا 
كودپاشي در نتيجه شسته 

شدن بذر يا كود و يا از خراب 
شدن بذر در خاك و هدر 
  رفتن هزينه بذر و كود

هاي ضعف آموزش
يجي لازم به ترو

  كشاورزان

هاي لازم در زمينه تكنولوژي جديد به كشاورزان، روش ضعف آموزش
هاي كشت، روش هاي آبياري در شرايط كم آبي، زمان مبارزه با آفات، 

  بازار محور نبودن آموزش هاي ترويجي

هاي استفاده از روش
نامناسب آبياري بدليل 
عدم آموزش در اين 
زمينه، زودتر يا ديرتر 

دن سمپاشي يا ش
بذركاري بدليل عدم 

  آگاهي

ارتباطات ضعيف 
كارشناسان و 
  كشاورزان

بازديد نكردن كارشناسان جهاد كشاورزي از مزارع، ضعف در ارتباط 
موقع بين كشاورزان و جهاد كشاورزي، عدم استفاده از كاربردي و به

  تجارب ساير كشاورزان در مواقع ضروري

عدم اطمينان و اعتماد 
رزان به كارشناسان كشاو

جهادكشاورزي بدليل 
كاربردي نبودن بازديدها و 

عدم توجه به نيازهاي 
  كشاورزان
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  هاي شكستحالت  هاريسك
  پيامدها  علل  (عامل ريسك)

ي 
يمن

ك ا
يس

ر
ول

حص
م

 

 
ست

ط زي
حي

و م
 

ايمني پايين محصول 
و  از نظر سلامت

  تخريب محيط زيست

كش و سموم از علف استفادهيي، ايميش و سموم ناخالص بودن كودها
  ييايميش ياز كودها استفادهيي، ايميش

فرسايش خاك، آلوده شدن 
هاي زيرزميني، ايجاد آب

ها از جمله سرطان در بيماري
  مصرف كننده

خت
سا
زير

ك 
يس

ر
  ها

ضعف در عرضه 
خدمات و تسهيلات 
 كافي و باكيفيت

  

سر عدم دسترسي به محل مناسب نگهداري محصول تا زمان انتقال، 
ترسي كم ، دسهاي شهري به زمين هاي كشاورزيريز شدن فاضلاب

هاي زيرزميني، به ماشين آلات مدرن و پيشرفته، بالا بودن سطح آب
هاي مورد نياز در زمان مناسب، مواجهه با دسترسي كم به نهاده

محدوديت هاي قانوني براي گرفتن وام، دسترسي كم به ماشين حمل 
محصول در زمان مناسب، هدر رفت محصول بدليل مناسب نبودن 

بردار، عدم تقسيم عف در ارائه تسهيلات به بهرهماشين حمل و نقل، ض
هاي ارتباطي اراضي و اقدامات حقوقي، فرسايش خاك، ضعف در راه

هاي جديد، قديمي بودن ابزار و ادوات مناسب، كمبود فناوري
كشاورزي، نبود مراكز آموزشي و تفريحي مناسب براي جوانان در 

در دسترسي به موقع به روستا، كمبود ماشين آلات مورد نياز، تاخير 
  ها، حمايت مالي ضعيف از كشاورز، عدم توجه به كيفيت گندمنهاده

ماندن محصول برداشت شده 
در مزرعه و خراب شدن آن، 
 اختلال در توليد محصول،
توسعه ندادن سطح زير 

كشت و كشت فقط براي نياز 
خانوار، عدم تمايل به 

كشاورزي تجاري، افزايش 
 ضايعات محصول، كاهش

كميت و كيفيت محصول، 
- عدم انجام به مو.قع فعاليت

ها، پايين /امدن انگيزه 
  كشاورزان گندمكار

ش
ژوه

ك پ
يس

ر
سعه

 تو
و

  

ضعف در پژوهش و 
  توسعه

اصلاح شده، پايين بودن گلوتن بذر اصلاح بذر  هيبودن قوه نام نييپا
ها، ضعف در انجام پژوهش هاي شده، عدم توجه به كيفيت نهاده

  تناسب با شرايط منطقهكاربردي م

پايين آمدن كيفيت گندم، 
  افزايش ضايعات

لي
ك ما

يس
ر

  

مشكلات مالي، 
  حمايت مالي ضعيف

 يناكاف درآمد، در زمان مناسب يدر پرداخت قروض و بده يناتوان
، به تعويق افتادن هيبودن بازگشت سرما نييپا، باز پرداخت وام يبرا

  پرداخت وجوه به كشاورزان توسط دولت

توانايي پرداخت به  عدم
دار يا راننده تراكتور كمباين

در نتيجه عدم انجام فعاليت 
هاي كاشت و برداشت در 
زمان مناسب، استفاده از 

هاي آبياري غرقابي روش
  بدليل نداشتن سرمايه

  
ني
سا

ك ان
يس

ر
  

  
كمبود نيروي انساني 

ماهر در زمان 
مناسب، تاخير در 
دسترسي به نيروي 

  انساني

  ،به كارگر ماهر در زمان مناسبدسترسي كم 
  عدم حضور مدير مزرعه بدليل بيماري و....

ها در زمان عدم انجام فعاليت
مناسب بدليل نبود كارگر در 
زمان مناسب، تخريب مزرعه 
و قابل كشت نشدن مزرعه 

بدليل نبود فرد ماهر و 
آموزش ديده در مزرعه، عدم 
انجام عمليات آماده سازي 

  زمين به شيوه صحيح

زار
ك با

يس
ر

  

رقابت ناصحيح در 
  فروختن گندم با قيمت پايين  هاخريد تضميني گندم، خريد گندم توسط دلالان و واسطه  بازار

ني
زما

ك 
يس

ر
  

ها تاخير انجام فعاليت
در زمان مناسب 
  (ديرتر يا زودتر)

زودتر يا ديرتر شدن زمان انجام فعاليت هاي بذركاري، آبياري، مبارزه 
  ها، كوددهيريبا آفات و بيما

پايين آمدن كميت و كيفيت 
محصول، هدر رفت هزينه و 

  زمان

 پژوهشهاي منبع: يافته
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، 1آمده از جدول دستهسپس بر اساس نتايج ب
گويه مربوط به عوامل ريسك، در  73ليستي شامل چك

ته ها خواسگرفت و از آنگندمكار قراراختيار كشاورزان 
شاخص احتمال وقوع،  شد كه هر كدام را بر اساس سه

دهي كنند كه از شدت تاثير و احتمال كنترل وزن
ها يك عدد حاصلضرب سه شاخص، براي هر كدام از آن

دست آمد. سپس با ميانگين اعداد ه ) بRPN( ريسك
مربوط به هر عامل ريسك، عدد ريسك آن عامل  ريسك

ريسك و با ميانگين اعداد عوامل ريسك مربوط به هر 
پس از آن بر آمد. دستهيسك آن طبقه بطبقه، عدد ر

بندي شدند. اولويتها )، ريسكRPN( اساس عدد ريسك
 ايمنيريسك ، به ترتيب ريسك محيطيبر اساس نتايج 

، ريسك هاتأمين نهاده، ريسك محصول و محيط زيست
ي، فناورريسك  ها،، ريسك زيرساختهاي زراعيفعاليت

 ،ترويجي هايريسك دسترسي به اطلاعات و آموزش
 پژوهشيسك رريسك بازار،  ،زمانيريسك  ريسك مالي،

 در اولويت قرار داشتند. و توسعه، ريسك انساني 

ها، ميانگين و بندي ريسكسطحهمچنين به منظور 
ها ) تمامي ريسكRPN( عدد ريسكانحراف معيار 

محاسبه شد به طوريكه بر اساس نتايج، ميانگين برابر با 
به دست آمد. پس از  04/4ر برابر با و انحراف معيا 32/7

ها بر مبناي فن انحراف معيار از ميانگين به آن ريسك
- )، ريسك11هاي خيلي قوي(بالاتر از پنج سطح ريسك

)، 5- 9هاي متوسط(بين )، ريسك9- 11هاي قوي(بين 
هاي خيلي )، ريسك3- 5هاي ضعيف(بين ريسك

ه بندي شدند. نتايج نشان داد ك) دسته3ضعيف(زير 
هاي خيلي قوي، ريسك ريسك محيطي جزء ريسك

هاي قوي، ايمني محصول و محيط زيست جزء ريسك
، ريسك هاي زراعيفعاليتريسك ها، ريسك تأمين نهاده

ي، ريسك دسترسي به فناورريسك  ها،زيرساخت
ريسك  ريسك مالي، ،هاي ترويجياطلاعات و آموزش

ريسك  هاي متوسط،جزء ريسك زمانيريسك  ،ارتباطات
جزء  و توسعه، ريسك انساني پژوهشيسك ، ربازار

آمده ) 2(در جدول  كه باشندهاي ضعيف ميريسك
  است.
 

  كنترلاحتمال ، ريشدت تاث، احتمال وقوعهاي ها بر اساس شاخصارزيابي ريسك - 2جدول 

  هاي شكستحالت  هاريسك
  RPN  (عامل ريسك)

اولويت 
 ريسك

  سطح ريسك

  
طي

حي
ك م

يس
ر

  
  03/37  محيطي هايتنش

  ريسك خيلي قوي  1  05/20
  62/24  بلاياي طبيعي

  60/16  شرايط آب و هوايي نامناسب
  99/13  دسترسي كم به آب كافي

  89/7  فرسايش خاك

ي 
يمن

ك ا
يس

ر
ط 

حي
و م

ول 
حص

م
ست

زي
  

ايمني پايين محصول از نظر سلامت و 
  ريسك قوي  2  13/9  13/9  تخريب محيط زيست

ك تأ
ريس

ين
م اده

نه
   ها

  38/6  هااختلال در تأمين نهاده
  07/10  هابالا بودن قيمت نهاده  ريسك متوسط  3  23/8

يت
فعال

ك 
يس

ر
عي

 زرا
اي

ه
  

  72/10  هاي هرزها و علفطغيان آفات، بيماري

  ريسك متوسط  4  68/7

  31/6  كمبود ماشين آلات مورد نياز توليد 
  21/6  ضعف در مديريت صحيح مزرعه

ضايعات در هنگام كاشت، ضايعات در 
هنگام داشت، ضايعات در هنگام 
  برداشت، ضايعات پس از برداشت

48/7  
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  هاي شكستحالت  هاريسك
  RPN  (عامل ريسك)

اولويت 
 ريسك

  سطح ريسك

خت
رسا

ك زي
يس

ر
 -

  ها

ضعف در عرضه خدمات و تسهيلات 
  ريسك متوسط  5  53/7  53/7  كافي و با كيفيت

ير
ك

س
ري 

ناو
ف

  

  6  14/7  14/7  هاي پيشرفتهضعف در عرضه فناوري
  ريسك متوسط  

ر
 و 

ات
لاع

 اط
 به

سي
ستر

ك د
يس

ش
موز

آ
جي

روي
ي ت

ها
  

تاخير در دسترسي به اطلاعات صحيح و 
  11/6  كافي

30/6    
  ريسك متوسط  7

هاي ترويجي لازم به ضعف آموزش
  49/6  كشاورزان

ارتباطات ضعيف كارشناسان و 
  32/6  كشاورزان

الي
ك م

يس
ر

 

 حمايت مالي ضععيفمشكلات مالي، 

  متوسطريسك   8  24/6  24/6  

اني
 زم

ك
يس

ر

ها تاخير در زمان مناسب انجام فعاليت
  ريسك متوسط  9  10/5  10/5  (ديرتر يا زودتر)

ازار
ك ب

يس
ر

 

  ريسك ضعيف  10  97/3  97/4  رقابت ناصحيح در بازار

 و 
ش

ژوه
ك پ

يس
ر

سعه
تو

  

  ريسك ضعيف  11  95/3  95/3  ضعف در پژوهش و توسعه

اني
انس

ك 
ريس

  
زمان كمبود نيروي انساني ماهر در 

  ريسك ضعيف  12  27/3  27/3  مناسب

  هاي پژوهشمنبع: يافته
  

شود كه مشاهده مي) 2(در جدول  بر اساس نتايج
و  بط با توليد گندم، ريسك محيطيترين ريسك مرتمهم

ك محيطي، تغييرات اقليمي با عدد ريس مهمترين عامل
هاي ترين چالشتغيير اقليم يكي از مهم باشد.مي 03/37

روز به روز بر سرعت آن يطي جهان است كه محزيست
بر توليد گندم  شود و نگراني درباره تاثير آنافزوده مي

بر اساس ). Maddah et al., 2015( شوداحساس مي
گزارشي از مطالعات تغيير اقليم در سطح جهاني، كاهش 

درصد  20الي  5درصد عملكرد غلات ديم و  40الي  10
بيني پيشسال آينده  50عملكرد غلات آبي ايران در 

ات پژوهش). نتايج Alijani et al., 2011شده است (
Maddah et al. (2015) ، Kochaki & Nasiri (2008) ،

Farajzadeh Asl et al. (2009) حاكي از آن است كه نيز 
توليد  اخير هايدهه ي كه طيمسائل ترينمهم از يكي
 اقليمي تغييرات مواجهه نموده، محدوديت با را گندم

 .شود.هاي محيطي ميچرا كه منجر به تنش. باشدمي
با داشتن آب و  نيز توليد گندم در استان خوزستان
ت آب و هوايي بسيار هوايي نيمه بياباني نسبت به تغييرا

عامل ريسك بعدي وقوع بلاياي باشد. پذير ميآسيب
 62/24طبيعي از جمله سيل و خشكسالي با عدد ريسك 
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 محسوب خيز كشور سيل مناطق جزء ستانخوزباشد. مي

 استان، بحران مديريت كل اداره گزارش براساس .شودمي

 از ناشي خسارات بيشترين گذشته، سال 20طي 

 سيل آبگرفتگي و به مربوط استان در طبيعي مخاطرات

هاي كشاورزي ايجاد كه مشكلات جدي براي زمينبوده
خشكسالي  همچنين .)Ashtari et al., 2013( كرده است

ايران به خصوص در  در كه است طبيعي ديگر بلاياي از
 به خشكي شرايط بودن حاكم رغم به استان خوزستان

 بوده استاثرگذار و بر توليد گندم  افتاده اتفاق كرات
)Mohammadi & Karimizadeh., 2012; Farshadfar 

et al., 2012; Farhangfar et al., 2015.( ذخائر كاهش 

- آب شديد افت سدها، درياچه و هادر تالاب موجود آب

مهم خشكسالي در استان زيرزميني از آثار  هاي
). يكي از Ashtari et al., 2013باشد(خوزستان مي

بارزترين پيامدهاي تغييرات اقليمي و خشكسالي در 
ه است ك 99/13استان، بروز ريسك كم آبي با عدد 

مناطق خصوص در كميت و كيفيت توليد گندم را به
كشت گندم ديم تحت تاثير قرار داده است. آب اولين و 

ترين عامل محدوديت در كاهش محصولات مهم
كشاورزي و مانع دستيابي به توليد پايدار در مناطق 

 ,Hanjra & Qureshiباشد(ميخشك و نيمه خشك 

ب و هوايي مناسب از جمله ). نبود شرايط آ2010
در هنگام خصوص  بههنگام ههاي مكرر و ناببارندگي

از  ديگر يكي 60/16كاشت و برداشت محصول با عدد 
تان را به باشد كه توليد گندم اسهاي محيطي ميريسك

زمان برداشت گندم در دهد. شدت تحت تاثير قرار مي
هاي استان خوزستان در فصل بهار بوده و احتمال بارش

 يكيباشد. بيني در اين فصل بسيار زياد ميغيرقابل پيش
ريسك محيطي، فرسايش خاك با عدد  امل وعديگر از 
 Quinn (2006)كه گونه  همان باشد.مي 89/7ريسك 

اي طبيعي و يبلاناشي از حوادث فاجعه بار ريسك را 
فرسايش خاك از جمله  ، كندتعريف مي  انسان ساخت

است كه به سبب به كارگيري  ساختانسان رويدادهاي
خاك، شخم نامناسب در هاي آبياري غلط و شوري روش

رويه از سموم و كودهاي ، استفاده بيجهت شيب زمين
و منجر به كاهش ه وقوع پيوسته شيميايي در استان ب

حاصلخيزي خاك و توليد محصول شده است. بر اساس 
 سبب به نوبل كننده جايزه (دريافت بورلاگ نورمن نظريه

 ليدتو چشمگير و افزايش برنج و گندم ارقام روي بر كار

دليل محدوديت  ترينمهم )1960 دهه اواسط در غلات
 توسعه حال در توليد محصولات كشاورزي در كشورهاي

خاك  نبودن حاصلخيز كم درآمد، زارعان بين در ويژهبه
ات پژوهش). نتايج Keshavarz et al., 2015( است

Gerontidis et al. (2001)، Zarea (2010)، Noroozi et 

al. (2008) سيستم شيب، اعمال جهت در عميق شخم -

 فرسايش عوامل تريناز مهم شديد را ورزي خاك هاي

اين اند. بيان نموده خاك و كاهش عملكرد محصول
خصوص در مناطق نيمه خشك از جمله استان موضوع به

اهميت مي بابد، زيرا  دليل شرايط اقليميه خوزستان ب
افته سازي قادر به جبران خاك فرسايش يفرايند خاك

  ). Bayat Movahed et al., 2009نيست(
ريسك ايمني  ،دومين ريسك مرتبط با توليد گندم

دليل بهكه  است 13/9با عدد  محصول و محيط زيست
 ها و كشعلفيي، ايميش ياز كودهارويه بي استفاده
 آمده است.پديد  يي در استان خوزستان ايميسموم ش

هايي از ريسككي گونه كه در بالا نيز اشاره شد يهمان
از كه  است ، فرسايش خاك ندكه كشاورزان با آن مواجه

شوري خاك باشد. پيامدهاي بارز آن شوري خاك مي
لات كشاورزي در كننده محصويكي از عوامل محدود

 آب از استفاده باشد كه به دلايلاستان خوزستان مي

 بالاي ناكافي، سطح شويي آب بالا، تعرق و تبخير شور،

 مديريت آبياري، هاي نامناسبروشزميني،  رزي آب

 خاك حاوي هايكشت، لايه تحت اراضي در آب نامناسب

 مديريت ناصحيح و باد، آب وسيلهه ب نمك نمك، انتقال

 تشديد زهكشي امكانات اراضي و محدوديت زهكشي
 ,.Rajabzadeh et al., 2011; Rahimia et alگردد (مي

2012; Asadi kaporchal et al., 2012.(  ،بر اساس آمار
 به نيازمند استان در اراضي از هكتار هزار 500 از بيش

 & Poladgarباشد (مي زيرزميني زهكش احداث

Houshmand, 2013 لذا كشاورزان به منظور .(
حاصلخيزي خاك و رفع مشكلات عدم حاصلخيزي خاك 

تر، از كودهاي شيميايي و براي توليد و درآمد بيش
سالانه براي از  ،ند. همچنين كشاورزانكناستفاده مي
هاي هرز از ات و بيماري و طغيان علفبين بردن آف
را مورد مصرف كش و سموم شيميايي علفمقادير زيادي 

هاي آبها و رودخانه آب كه وارد قرار مي دهند
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 تريناصلي از يكي شيميايي شوند. سموممي زيرزميني

 در يناهنجار اختلالات باعث كهاست  آب هايآلاينده

- بدن مي ايمني سيستم و ريز درون غدد عصبي، سيستم

 ). ميزانHaji Sharafi & Shokohfar, 2009( شوند

 ميانگين طور كشور به در كشعلف سمومسالانه  مصرف

ازاي هر هكتار  بهتوزيع آن كه  است كيلوگرم ميليون 12
حدود هفت كيلو گرم است. اين در حالي است كه 

كيلوگرم سم  8/0 ،هكتار هر به ازاي  متوسط طور يا،دردن
). مصرف سموم و Zand et al., 2002شود (مصرف مي

كودهاي شيميايي گرچه سبب افزايش عملكرد و ارتقاء 
آثار مخربي  در پي خود،كيفيت آن شده است، ولي 

خاك، تخريب و فرسايش منابع پايه  و آب آلودگينظير
ها، كشو مقاوم به علف هاي هرزشيوع علفكشاورزي، 

 هاي زراعي وهاي توليد، ناپايداري سيستمهزينهافزايش 

 موجودات و ديگر هاانسان پيامدهاي نامطلوب بر سلامت

 ,Noroozi & Shabazi(به همراه داشته است را زنده 

2020; Moradi et al., 2011; Jahanban & Lotfifar, 

2011; Yaghoubi et al., 2014( . هاي ن رو،آلودگياز اي
ولات كشاورزي ناشي از مصرف محيطي و محصزيست
در استان هاي شيميايي يكي از مسائل قابل تأمل نهاده

 دليل Karym Azadegan (2006) باشد.خوزستان مي

و  شيميايي كود مصرف يبهينه از حد بيش افزايش
كشور را  هاياستان بعضي گندم در محصول توليد كاهش
 به دليل شيميايي كود قيمت در سوسمح تغييرعدم 

 خريد ي قيمتملاحظه قابل افزايش و بودن اييارانه

 بروز كه منجر به اندبيان نموده گندم محصول تضميني

 است. الُيويراگرديده محيطي و سلامتزيست زيانبار آثار

 مطالعه در همكاران و كارونامورسي همكاران و و پاسياني

- كشاز آفت ايمن استفادهد درمديريت ناكارآم دليل خود

 كنندمي بيان آموزش كمبود و آگاهي عدم را ها
)Sandoghi, 2016(. ها يكي از لذا مديريت مصرف نهاده

كشاورزي پايدار در اين  مباحث مهم در دستيابي به
ش ها كاهد. بر اساس نتايج، از ميان نهادهباشاستان مي

ر مورد توجه هاي شيميايي و آب بيشتاستفاده از نهاده
نيز  Berbel & Gomez-limon (2000)است. قرار گرفته 

ترين ي شيميايي را مهمكاهش مصرف آب و كودها
 Zhao & Yangاند. نمودهمحيطي بيان اهداف زيست

- پژوهش خود بيان نمودند كه در طي سال در (2013)

هاي اخير، ريسك ايمني و سلامت محصولات پايين 
منجر به بروز بسياري از  آمده است و اين مساله،

ها شده است. لذا به منظور حمايت از غذاي بيماري
- تر و منسجمسالم، مي بايست قوانين و مقررات منظم

  تري در رابطه با ايمني غذا اعمال گردد.
به عنوان خطر  23/8با عدد  هانهاده تأمينريسك 

- است كه كشاورزان با آن دست به گريبان مي بعدي

پايين بودن خوزستان،  اغلب با مسائل زان كشاورباشند. 
، عدم دسترسي به مصرفي بذر ناخالص بودنو  قوه ناميه

هاي كشاورزي(بذر، كود، سم)، پايين بودن موقع به نهاده
ها به خصوص بذر، كيفيت و بالا بودن قيمت اين نهاده

ين آمدن كيفيت د و اين منجر به پاينباشمواجه مي
از است. گرديده هرز در مزرعه  هايگندم و افزايش علف

اين رو، با توجه به تاثير بالاي ريسك محيطي و ريسك 
ايمني محصول و محيط زيست، تأمين ارقام اصلاح شده 
متناسب با شرايط منطقه و مقاوم به شرايط 

ها و...) به منظور تنش(خشكسالي، كم آبي، آفات، بيماري
كي از هاي شيميايي يكاهش استفاده از آب و نهاده

 باشد. اين در حالي است كهموضوعات حائز اهميت مي
ترجيح مي  بدليل مرغوب نبودن بذر، اكثر كشاورزان

 استفاده بعد سال در كاشت براي خود مزرعه بذر از دهند

بنابراين، با وجود اينكه استان خوزستان از نظر كنند. 
توليد گندم در رتبه اول كشور قرار دارد اما افت كيفيت 

تواند  خطري مصرفي و ساير نهاده كشاورزي مي بذر
  جدي براي توليد گندم در اين استان باشد.

باشند، عدي كه كشاورزان با آن روبرو ميريسك ب
 باشد.مي 68/7با عدد ريسك  هاي زراعيفعاليتريسك 

هاي زراعي به دليل  طغيان آفات، ريسك فعاليت
ت مورد نياز ماشين آلا كمبود ،هاي هرزها، علفبيماري
و ضايعات ناشي از  مديريت صحيح مزرعه ضعف ،كشت

- آفات، بيماري .شودايجاد مي مراحل كشت و پس از آن

 كه يكي از خطراتي است هاي هرز ها و طغيان علف
همه ساله  نمايد.توليد گندم استان را تهديد مي هرساله

ميزان قابل توجهي از توليد محصول گندم به علت آفت 
). Mondani et al., 2014( رودمي از بين سن گندم

 1371- 72هاي درصد از توليد گندم در سال 30دود ح
 & Eslahi( بر اثر بيماري زنگ گندم از بين رفتند

Mojerlou, 2016.( توان گفت كه امروز آفات،مي 



 453  ...هاي مرتبط با توليد گندمتحليل و ارزيابي ريسكو همكاران: هاشمي نژاد   

هاي هرز يكي از دلايل و طغيان علف هابيماري
عمده آن  محدودكننده توليد گندم بوده كه از دلايل

عدم استفاده از ارقام اصلاح شده مقاوم به آفات و  همان
رويه كشاورزان از سموم ها و به كارگيري بيبيماري

باعث مقاوم شدن گياه به مواد  كهباشد ميشيميايي 
 گرديده هاكشهاي هرز به علفعلفشيميايي و 

 ,.Leat & Revoredo-Giha, 2013; Jafee et alاست(

آلات مورد نياز كشت در مزرعه،  ماشين ). كمبود2008
توليد گندم در  ي بر سر راهعامل محدودكننده ديگر

دهنده فقدان امكانات  كه نشان خوزستان است استان 
به عنوان يك محصول  كافي براي توليدكنندگان گندم

 .Rousta et alباشد. اين مساله با پژوهشات راهبردي مي

(2008)،  Rostami et al. (2006) ز عوامل ا دارد. مطابقت
، كه  كشاورز استمديريت صحيح مزرعه  ضعف در، ديگر

 عدمي، تناوب زراع تيعدم رعا نظيربه دلايلي  خود، 
هاي نهاده مصرف زانيم تيرعا عدم، عمق كاشت تيرعا

. بر در آن دخيل است، سم و آب) كود كشاورزي( بذر،
 كشت تحت مزارع ازي به دست آمده هااساس گزارش

 اغلب در مصرف آب ميزان  ،خوزستان گندم در جنوب

 گندم برابر نياز واقعي آبياري 2تا  5/1 بيش از  ،مزارع
 مورد اراضي كه در حالي است اين .شده است زده تخمين

 تحت آب وجود و خاك سنگيني بافت مشكل دو با اشاره

 و اندمواجه بحراني عمق در شور و خيلي تا شور الارض
 و شور اراضي به شوري مستعد اراضي از يريسالانه مقاد

 & Kamaloldin( گردندمي تبديل ماندابي

Dahanzadeh, 2014  مشكل ديگري كه در مزارع .(
نيتروژن  بي رويه مصرف  مشاهده مي شود،گندم استان 

هاي اوليه، افزايش رشد هاست كه باعث تحميل هزين
وابيدگي رسيدن محصول، خ تاخير دررويشي و 

زيست و ناامني محصول از (ورس) و آلودگي محيطگياه
). Abdolrahman et al., 2015( شودمينظر سلامت 

حيح يكي ديگر از مسائل، رعايت نكردن تناوب زراعي ص
   Lotfali Ayeneh et al. (2014) نتايج پژوهش باشد؛مي

 برخي با گندم تناوب تاثير اقتصادي و زراعي در بررسي

نشانگر آن است  ،خوزستان نوبج در زراعي محصولات
مزارع دليل رعايت نكردن تناوب زراعي مناسب، ه بكه 

هاي هرز، آفات و گندم با مشكلاتي از جمله افزايش علف
ها، فرسايش و شوري خاك و عدم ثبات عملكرد بيماري

. بنابراين با توجه به اين اندمحصول مواجه شده
وارد مشكلات، عدم مديريت صحيح مزرعه يكي از م

- ريسك توليد گندم استان مي بسيار مهم در افزايش

هاي زراعي ضايعات گندم، خطر ديگر در فعاليت  باشد.
- بوده كه بر كميت و كيفيت محصول تاثير قابل ملاحظه

خود، ضايعات  پژوهشدر  Asadi et al. (2010)دارد. اي 
دليل مصرف بيش از حد بذر و ه در مرحله كاشت را ب

هاي صحيح كشت دانسته گيري روشكاره ضعف در ب
متغير سطح آگاهي كشاورزان  Omidi et al. (2014)اند. 

متغير بيشترين تاثير در كاهش ضايعات گندم و داراي را 
بيشترين تاثير در مديريت داراي سطح تحصيلات را 

در رابطه  Shamadadi (2012). دانسته اندضايعات گندم 
فاكتورهاي مديريتي كه اظهار داشت با ضايعات برداشت 

ريزي، زمان برداشت، رطوبت دانه، عملكرد و برنامه
هنگام  ،تواند در كاهش ريزشصحيح كمباين مي

  محصول اثرگذار باشد.برداشت 
ها، زيرساختريسك مشتمل بر هاي بعدي ريسك

هاي ترويجي، فناوري، دسترسي به اطلاعات و آموزش
، 30/6، 14/7 ،48/7، 53/7مالي با عدد ريسك به ترتيب 

توان گفت وجود اين دسته از باشند. ميمي 24/6
اي از جمله كمبود تجهيزات، ها كه به دلايل عمدهريسك

امكانات و تسهيلات كافي و مناسب در طول 
 ,.Azizi Khalkhili et al., 2016; Mahbobi et alكشت(

2011; Jafee et al., 2008 ضعف در درسترسي به ،(
 ;Leat & Revoredo-Giha, 2013(هاي نوينفناوري

Shamadadi, 2012; Mahbobi et al., 2011; Manuj & 

Mentzer, 2008 رساني به) تاخير در اطلاع -

 Jafarnejad et al., 2014; Punniyamoorthy etموقع(

al., 2013; Tummala & Schoenherr., 2011; Alijani 

et al., 2011 هاي ترويجي()، ضعف آموزشDamalas & 

Koutroubas, 2017; Roco & Engle, 2015; Naeimi 

et al., 2015 ( ) و مشكلات مالي كشاورزانLeat & 

Revoredo-Giha, 2013; Azizi Khalkhili et al., 

2016; Mahbobi et al., 2011; Rostami et al., 2009 (
اختلال موجب تشديد  ممكن است  ،وجود آمده استه ب

   شوند.ها هنهاد تأميندر توليد و 
ها در ريسك بعدي كه ناشي از  عدم انجام فعاليت

باشد. مي 10/5زماني با عدد ريسك  است ،زمان مناسب 
تواند منجر به هاي فوق الذكر، ميهر كدام از ريسك
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هاي كشاورزي در ايجاد اين ريسك و  عدم انجام فعاليت
موقع و در نتيجه اختلال در مزرعه در زمان مناسب و به

  وليد گردد.ت
هاي در نهايت بر اساس نتايج به دست آمده، ريسك

انساني با اعداد ريسك به ترتيب  و توسعه و پژوهشبازار، 
ارزيابي ريسك هاي آخر از ، در رتبه 27/3، 95/3، 97/3

دليل ه گندم ب قرار دارند. اين نتايج بيانگر آن است  كه 
، با باشدلات راهبردي كشور ميكه يكي از محصو اين

 بازار تضميني توسط دولت، داراي خريد اجراي سياست

 تقريباً دولت خريد سهماز اين رو،  و شده انحصاري تقريباً 

و اين امر تا حدودي استشده  عرضه محصول كل با برابر
ريسك بازار را به حداقل رسانده است. همچنين نتايج 

و  پژوهشهايي در رابطه با حاكي از آن است كه فعاليت
ه اما در عمل ب ، شودانجام مي سعه به خوبي در استانتو

نشده است. از نتايج ديگر پژوهش اين است كار گرفته 
نيروي انساني به تعداد كافي در اين حرفه وجود دارد  كه
 شود.مبود نيروي انساني احساس نميو ك

  گيري و پيشنهادها نتيجه
 راهبردي راهبردي محصولات از يكي كه گندم آنجا از

 راستاي افزايش در تلاش گونه هر است بديهي است،

كشور  اقتصاد در  مهم ينقش،  سطح واحد در گندم توليد
ه با هدف شناسايي و ارزيابي اين مقال خواهد داشت.

هاي مرتبط با توليد گندم در استان خوزستان به ريسك
، پژوهشبر اساس نتايج حاصل از  تحرير درآمده است.

ها رديد و نتايج ارزيابي ريسكناسايي گريسك ش 12
نشان داد كه ريسك محيطي، ايمني محصول و محيط 

گندم استان  كه توليد بيشترين خطراتي هستند زيست
پس از آن به  خوزستان را مورد تهديد قرار مي دهند.

 هاي زراعي،ها، فعاليتتأمين نهاده هايترتيب ريسك
- موزش، دسترسي به اطلاعات و آفناوري ها،زيرساخت

و توسعه و  پژوهش، بازار، زماني مالي،، هاي ترويجي
- ما با بررسي علل و پيامدهاي ريسكانساني قرار دارند. ا

ل تامل آن است كه تمامي قاب نكته هاي شناسايي شده، 
تواند يكي مي باشند ومي ها با هم در ارتباطاين ريسك

  يا كاهش دهد.  كند ديگري را تشديد 
 در كه ريسك محيطي، جه به اينبا تو از اين رو،

خطرات  دور، چندان نه اي در آينده و اخير هايسال
جدي براي كاهش توليد گندم و طبعا كاهش درآمد و 

 انگيزه كشاورزان به همراه خواهد داشت، آموزش

هاي محيطي كاهش ريسك با جهت مقابله كشاورزان در
 دتبلندم مدت وهاي كوتاهبيني پيش به ازجمله توجه

 ناشي صدمه از جلوگيري و آمادگي منظور به هواشناسي

 برداشت داشت، مراحل كاشت، تمام در نامساعد عوامل از

 فراگير يبيمه نظام همچنين مي بايست شود. مي توصيه

 عملكرد از ناشي درآمد براي تثبيت كشاورزي محصولات

  .شود تقويت ايجاد و محصول
 پايداري به دباي بارندگي، ميزان كاهش به توجه با

 سطحي(آب مصرف نهاده در وريبهره افزايش آبي، منابع

 تأمين سمت به كشت الگوي در توازن ،)زميني زير يا

 اطلاعات و دانش شود. مديريت توجه آب كم هايواريته

 جمله از ربط،ذي نهادهاي كار دستور در خشكسالي

 آگاهي افزايش با تا گيرد قرار ترويجي هايسازمان

 اين از خسارات حاصل اقليم، تغييرپذيري از انكشاورز

 فني مديريت بر همچنين علاوه .رسد حداقل به پديده

گسترش  و توسعه براي لازم گذاري سياست خشكسالي،
به  گيرد؛ صورت خشكسالي اجتماعي ريسك مديريت
امكاناتي  از روستايي، بضاعت كم خانوارهاي كه نحوي
 آموزشي و تماعياج تأمين خدمات بلاعوض، وام نظير

  .گردند مندبهره رايگان
پيشنهاد در جهت جلوگيري از فرسايش خاك،  
نژادي، مديريت و به زراعيبه هايروش اعمالشود از مي

ورزي حفاظتي، خاك هايحاصلخيزي خاك، اجراي شيوه
به   دار،شيب اراضي ديم روي كلش و كاه مالچ از استفاده

ي مساعدت گرفته هاي مناسب آبياركار گيري روش
 شويي به منظور كاهش شوري خاك، استفاده از آبشود.

- مي شور رسوبي و هايخاك رخنيم از محلول هاينمك

  تواند موثر باشد.
در جهت كاهش ريسك ايمني محصول و محيط  

 كشاورزي بر مبتني هايروش ارگيريبه كزيست نيز، 

كنترل  هايجايگزين كردن روشنهاده، كم و زيستي
 شيميايي هايروش جايبه ميكروبيولوژيك و ولوژيكبي

استفاده از كودهاي آلي از  شود.پيشنهاد مي آفات كنترل
ت نگهداري دليل افزايش قدره جمله كودهاي حيواني ب

ها از جمله تنش خشكي، آب توسط خاك، كاهش تنش
بهبود ساختمان فيزيكي خاك، افزايش كيفيت و سلامت 

- توصيه ميملكرد محصول، محصول و بهبود رشد و ع



 455  ...هاي مرتبط با توليد گندمتحليل و ارزيابي ريسكو همكاران: هاشمي نژاد   

- علف مصرف رساندن حداقل به منظور به نينشود. همچ

، پايين دوز ها باكشعلف جديد هايفناوري از كش
موقع آن ها  كش و مصرف بهاستفاده از مخلوط چند علف

به  تلفيقي مديريت هايشيوه مي توان ياري جست.
هاي شيميايي، حفظ منظور كاهش استفاده از نهاده

گردد. ط زيست و سلامت محصول توصيه ميمحي
 از حمايت سياستاعمال  باهمچنين شايسته است 

بهبود  ادامه سم و كود، ضمن مصرف كاهش هايبرنامه
 توليد آن در گندم، به پايداري توليد كيفي و كمي روند

 كاربردناشي از  محيطي  زيست اثرات و مختلف ابعاد

  ك نمود.كمشيميايي  هاينهاده اين نامتعادل
ريسك  بنابراين با توجه به اينكه دو ريسك محيطي،

ترين محصول و محيط زيست، بيشترين و جديايمني 
- با توليد گندم استان خوزستان مي هاي مرتبطريسك

مشكلات محيطي استان  توان نتيجه گرفت كهميباشند. 
، بلاياي طبيعي هاي محيطيتنشخوزستان از جمله 
آبي و شرايط نامساعد آب و كم ،(سيل و خشكسالي)

را به شدت تحت تاثير در اين استان توليد گندم هوايي، 
هاي آب و اده است. همچنين به دليل محدوديتقرار د
حاصلخيز استان از جمله شوري آب و خاك و در خاك 

رويه از كودها و سموم نبودن خاك با استفاده بي
 يمنيشيميايي، توليد گندم اين استان با ريسك ا

محصول و محيط زيست روبرو گرديده است. در نهايت با 
توجه به اينكه گندم توسط دولت خريداري مي شود  و 
داراي قيمت تضميني است، ريسك بازار براي اين 

باشد. افزون بر اين به دليل وفورد محصول ضعيف مي
نيروي انساني در مزارع گندم استان،  ريسك انساني نيز 

 باشد. ضعيف مي
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