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The complex fabric of human social existence is woven with the notion of 

power, a force historically manifested through state governance across 

centuries. In recent decades, however, the governance landscape has 

undergone a profound transformation. Power now emanates not only from 

traditional states but also from the influential sway held by transnational 

corporations and platforms. Investigating power's legal dimensions, 

establishment, and regulation is a distinct pursuit within constitutional law. 

Constitutionalism has taken the spotlight, positioning the safeguarding of 

rights and freedoms at the intersection of public power. Once 

predominantly shaped by state-centric ideologies, constitutionalism now 

grapples with redefining power and acknowledging new custodians 

beyond conventional structures. This paradigm shift calls for replacing 

state-centric theories with a more comprehensive societal approach. 

societal constitutionalism posits that society comprises interconnected 

systems like the economy, politics, technology, and law, each with 

independent rules yet intrinsically linked to the broader environment. 

Within this framework, the traditional confines of constitutional law extend 

into the digital sphere. This research navigates the intersection of 

constitutional law and the digital realm, exploring the integration of digital 

actors without compromising constitutionalism's core tenets. The study 

revolves around the proposition of societal constitutionalism as a 

theoretical foundation compatible with governing digital actors, giving rise 

to a pioneering field termed digital constitutionalism.  
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 sogol.soodbar.1995@gmail.comرایانامه: 

 چکیده اطلاعات مقاله

 همواره حیات جمعی افراد با مفهومی تحت ع وان قدرت گره خورده  ه در چ د سدة گذشته پژوهشی نوع مقاله:
تدریج ها  حکمرانی بهها  اخیر جلوهها م عکس شده است. در دههدر قالب حا میت دولت

نین  مولند    (ی ترنتن یا  سکوها) هاپلتفرمها  فراملی و ها، شر تتکثر یافته و در   ار دولت
شوند. از سو  دیگر مطالعۀ ابعاد حقوقی قدرت و نحوة تأسیس و ت ظنی  نن  قدرت تلقی می
هنا و  گرایی، تضنمی  حن   ة حقوق اساسی است و جریانی تحت ع وان اساسی ارویژة حوز

دلیل ارتبنا   دهد. پیشتر بهها در تلاقی با قدرت عمومی را در دستور  ار خود قرار مینزاد 
محور و متمر   بر محتوا  گرایی نی  تفکر  دولتوثی  میان قدرت و مفهوم دولت، اساسی

لیک  ضرورت بازتعریف قدرت و تفکیک نن از اولی  خاستگاه شد، قوانی  اساسی قلمداد می
گرایی  لاسیک را بر نن داشت تا صاحبان ننوی  قندرت در حقنوق    مدرنش )دولت( اساسی

را به رسمیت بش اسند و خنود را در این      -در موضوع بحث ما بازیگران دی یتاش –اساسی 
محور  بایند جنا  خنود را بنه     زمی ه به گفتمانی پاسخگو م ه    د. در ای  گفتمان دولت

گنذار    ند.   م د  بدهد و اس اد متعدد ه  ارساز در عرض قنوانی  اساسنی قاعنده   جامعه
هایی همچون اقتصاد، سیاست، ف اور  و م د، جامعه را متشکل از سیست گرایی جامعهاساسی

ارتبنا  بنا    رغ  برخوردار  از قواعد و قلمرو مستقل، ناگ یر ازداند  ه هریک علیحقوق می
ها از ارتبا  میان . در ای  پژوهش تلاش شده است تا از بی  ای  سیست استمحیط پیرامون 

حقوق اساسی و ساحت دی یتاش سخ  به میان نید و به ای  پرسش پاسن  داده شنود  نه    
گرایی، بازیگران عرصۀ دی یتاش را نی  در این   توان با حفظ هستۀ سخت اساسیچگونه می
مثابۀ مب نا  نظنر    م د بهگرایی جامعه رد؟ یافتۀ اصلی، معرفی مفهوم اساسیجریان وارد 

سازگار با حکمرانی بازیگران دی یتاش است  ه از ای  رهگنذر حنوزة ننوی ی تحنت ع نوان      
 شود. گرایی دی یتاش متولد میاساسی
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 مقدمه .1
ا  تنازه در    دی یتاش و تأثیر ناهمگ  نن بر جهان معاصر، مولند شنروع برهنه   ها ف اوروقفۀ توسعۀ بی

گر ارتقا  حقوق است، بلکه ای  تحوش را . ای  دگرگونی نه به مع ا  افوش و نه تداعیاستساحت حقوق 
ا  اسنت  همانا عرصه  ینو  ها ف اورمثابۀ تغییر ماهیت و مختصات ای  قلمرو تلقی  رد. حقوق باید به

 ، گفتمانی متقابل شنکل  ف اورها و اصوش حا   بر  ه در نن، بی  مفاهی  و  ار ردها  حقوقی و مؤلفه
وقفنه و پرسنرعت   با ف اور   ه تطنور بنی   صدساله  چ داسابقهتردید پیوند ساحت حقوق، با گیرد. بیمی

  د  ه لازمۀ فائ  نمندن بنر   هایی مواجه میدم قطعیتما را با ابهام و ع ناپذیر از نن است،تفکیکر  ی 
ننها دستیابی به در ی حقوقی از ف اور  و بسط قلمنرو سنرزمی  حقنوق و اتخنای رویکنرد  متفناوت از       

 .استگذشته نسبت به محتوا  ه  ارها  برخاسته از نن 
ش در امر حکمراننی و  تری  و بارزتری  ابهامات حاصل از ظهور و بسط ف اور ، ای اد تحویکی از مه 

 جهنت  هادولتدر عرض  هاپلتفرم ه   یهست تیواقع  یانهاد متصد  نن است. طی دو دهۀ اخیر شاهد 
و ای  قواعد را در قالب مختصات خود به مرحلۀ     دمیبه وضع قاعده  اقدامبه عملکرد خود  یسازمانده
ا  عمومی موجب شده تا ساحت ف اور  عرصهها و اعماش ننها گذار . م موع ای  قاعدهنورندیدرماجرا 

افتد، در بسنتر نن مع نا پیندا    در جامعۀ سیاسی اتفاق می ننچهتلقی شود  ه امر عمومی، از جهاتی همان د 
هنا   ه قندرت دولنت  گونهرو هماندلیل ننکه تصد  امر عمومی با اعماش قدرت ع ی  شده، ازای   د. به

پیشبرد حکمرانی دی یتاش نی   در دست شخص یا نهاد  خاص است،دهی و متمر   نبودن نیازم د جهت
. ستهاها و نزاد م د شدن و ت ظی  قدرت در عی  تضمی  ح بی ی سازو ار  جهت ضابطهدر گرو پیش

رو  ه تمر   بر م شأ، نحوة اعماش و تحدید قدرت همواره  ارویژة حقوق اساسی بوده است، ازاین   نن ااز 
 د قدرت نیازم د ارائۀ خوانشی متکثر از صاحبان قدرت است.تکثر م ابع مول
ها تحنت لنوا    ها و نزاد    ده از ح گرایی جریان فکر  حراست   دو سده است  ه اساسیدست

ها دغدغۀ اصلی این  جرینان را بنه خنود     قوانی  اساسی است. تا پیش از چ د دهۀ اخیر ت ها قدرت دولت
محنور تنوان نظنر  لازم    گرایی دولتا تعدد یافت  صاحبان قدرت، اساسیداد، لیک  همراه باختصاص می

ها  نوی  قدرت از جمله بازیگران دی یتناش را نداشنت. در نتی نه نیناز بنه اتخنای       جهت مواجهه با جلوه
ها  دارا  قدرت در سطح یک جامعه را در ارتبنا  بنا   گرایی  ه سیست رویکرد  نوی  نسبت به اساسی

 شودم د مطرح میگرایی جامعهنورد و در قالب گفتمان اساسیی   د، سر برمییکدیگر ش اسای
ها  حقوق اساسی در نتی ۀ مواجهه با مظاهر تا در وهلۀ نخست از سردرگمی  یبر نندر ای  پژوهش 

گراینی در  فضا  دی یتاش سخ  بگویی  و سپس علل ای  نشفتگی نظر  را در سه نقند وارد بنر اساسنی   
محور ، تمر   صرف بنر قنانون   دولت-شده ک نن جویا شوی . تمر   بر سه  استی تبیی مفهوم  لاسی
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سازد ما را به اتخای رویکرد  تکثرگرا نسبت به حقوق اساسی ره مون می -دار  ه  ار اساسی و جانب
 ه  نن ا شود. ازا  جدید برا  بازتعریف قدرت متولد میمثابۀ دریچهو از ای  رهگذر تکثرگرایی اساسی به

گویی تکثرگرایی اساسی، م اد  ل وم توسعۀ مختصات حقوق اساسی به لحاظ پذیرش بازیگرانی صناحب  
هاست، باید ای  مختصات با محتوایی همگ  همراه شودج حقنوق اساسنی نیازم ند    قدرت در عرض دولت

ه را )اقتصناد،  ها  مت وع در ینک جامعن  دولت بلکه قدرت سیست  فقطنهاستمرار جریانی فکر  است  ه 
سیاست، ف اور  و ....( مورد ش اسایی و اعماش محدودیت قرار دهد. بنه همنی  دلینل اسنت  نه پنس از       

شنوی  و در نهاینت تنلاش    وارد منی  2م ند گرایی جامعنه به ساحت اساسی 1پرداخت  به تکثرگرایی اساسی
 اولیۀ نن اشاره   ی .گرایی دی یتاش را فرزند ای  نظریه تلقی  رده و به نثار   ی  اساسیمی
 

 با فضای دیجیتال در مواجههسردرگمی حقوق اساسی  .2

شنود و بنه همنی  دلینل     هاست  ه در جوامع سیاسی دولت متصد  اصلی امر عمومی محسوب میسده
یابد. به دیگر سخ ، با وجنود برخنی   به ای  نهاد تعل  می« عدم صلاحیت»قدرت عمومی در لوا  اصل 

   د، بلکنه قائنل بنه امکنان تصنور سناحت       ت ها شر ضرور قلمداد نمی ه دولت را نه-ها  رقیب اندیشه
بنا دولنت پیونند و     1در عال  واقع، حکمرانی -بی ی مفهومی تحت ع وان دولت هست دعمومی بدون پیش

ها هست د. این  در حنالی اسنت    هم یستی یافته است. در چ ی  تصویر  بازیگر اصلی عرصۀ قدرت دولت
قدرت   ه شده یو فرامل یاجتماع ییهاپلتفرمد دهۀ اخیر گسترش جهان دی یتاش موجب ای اد  ه در چ 

ها  چ دملیتی و حتی افراد را تحت تأثیر خنود قنرار داده اسنت    ها، شر تها، سازمانننها، عملکرد دولت
(Balkin, 2018: 1151در ای  م موعه دیگر دولت .) اساسنی  هنا  حقنوق   ورز ها ت ها محور اندیشنه

مصداقی بارز از تلاقی قدرت  بوک، نمازون و توییترها همان د فیسشوند و بسیار  از پلتفرممحسوب نمی
(. ای  تحوش سبب ای اد نوعی ابهنام و  Van Dijck, 2018: 12اند )عمومی با م اسبات حقوق خصوصی

ر سنردرگمی در ارائنۀ   عدم قطعیت در ابعاد حقوقی فضا  تک ولوژ  شده  نه م شنأ اصنلی نن را بایند د    
نمده تأسنیس و حکمراننی   وجودخوانشی تک ولوژیکی از حقوق اساسی دانستج چرا ه علت اصلی ابهام به

ها بوده و همانا حقوق اساسی، حوزة اصلی برا  بحث از قواعد و ضوابط حنا    بازیگرانی در عرض دولت
و بخنش   هنا در رأس نن دولنت گیر  و اعماش قدرتی است  نه مینان متصندیان امنر عمنومی،      بر شکل

 (.22: 1199، یاور و  جلالیخصوصی به اشتراک گذاشته شده است )
پنردازان  تردید ناتوانی حقوق اساسی  لاسیک از توصیف و ت وی  در عرصۀ دی یتاش، برخی نظریهبی

                                                      
1. Constitutional pluralism 

2. Societal constitutionalism 

3. Governance 
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هن   سازد  ه قلمرو ای  شاخه از حقوق را به نظامی از تفکنر م  حقوق اساسی را بدی  سمت ره مون می
هنا  چ ندملیتی در سناحت    هنا و شنر ت  ها، افراد، پلتفنرم    د  ه بر اساس نن تعامل قدرت میان دولت

ها همواره نیازم د تحدید و تقیید بوده و اسنت، عملکنرد   چ ان  ه قدرت دولتدی یتاش توصیف شده و نن
 ای  صاحبان قدرت نوظهور نی  محدود گردد. 

توان به پروندة ها میحقوق اساسی در مواجهه با عملکرد پلتفرم م ظور تقریب به یه  مسالۀ چالشبه
( در دیوان عالی بریتانینا اشناره  نرد. در جرینان این       UK Supreme Court, 2021لوید علیه گوگل )

ها  ننها را م د پرونده شر ت گوگل با دسترسی به اطلاعات مربو  به  اربران نیفون توانست تا علاقه
 زعن  بنه هایشان راه مایی   ند. این  امنر اگرچنه     م د را به تبلیغاتی مت اسب با علاقه رصد  رده و ننها

خواهان پرونده به نمای دگی از چهار میلیون  اربر نیفون نقض حری  خصوصی بوده، اما دادرسان اساسنی  
ا برا  پلتفنرم  دلیل م ه  نبودن به گفتمانی اساسی  ه رفتار مشابه با حا میت ردر دیوان عالی بریتانیا به

صاحب قدرتی چون گوگل ت وی    د، نتوانست د عمل ارتکابی را در تعارض بنا حنری  خصوصنی قلمنداد     
هنا بنا م نافع مشنترک     در بریتانیا  ه برا  تعنداد  ثینر  از خواهنان    1   د. همچ ی  نهاد دعاو  جمعی

بنه بینان دیگنر حن  منورد       .ستینبی ی شده، در خصوص ای  تعداد پرشمار از  اربران قابل اعماش پیش
 دارد،  طولانی اسابقهدعوا  جمعی(  ه در حقوق اساسی بریتانیا )  سازو ارم اقشه )حری  خصوصی( و 

 شود.  میریگ یتصم در یو نشفتگ ابهامسبب  تاشی ید  با فضا یه گام تلاق
فضا  ف ناور    یابی   ه حقوق اساسی  لاسیک در مواجهه باگفته شد بدی  نتی ه دست می ننچهاز 
وجودنمده درک ها  به   به حداقل رساندن سردرگمیشود. لازمۀ رفع و یا دستهایی مواجه میبا چالش

 بدان خواهی  پرداخت. لیتفصبهضرورت پذیرش تکثر در حقوق اساسی است  ه در ادامه 
 

 مثابه یک ضرورتبه 2. تکثرگرایی اساسی3
 لین ن»و  1«کین  ورم مک لین»یستی در نثار نویس دگانی همچون ها  ایدة تکثرگرایی اساسی را باریشه
اعمناش   راتیتنأث  از بحنث هنا  خنود، در   . نخستی  بار مک  ورمیک در یکنی از نوشنته  شد ایجو 1«وا ر
م ظور تبینی  این  امنر از مفهنوم تکثرگراینی      ، بهعضو نن  هادولت بر اروپا یۀاتحاد یاساس  هاستهیبا

جویند.  مراتبی مدد میمحور در مقابل سلسلهگرا و حقوق اساسی تعاملیگانه   حقوق اساسیجابهاساسی 
یک بر دیگر    حقوق داخلی  شورها  اروپایی و ه  ارها  برخاسته از اتحادیه، هیچمحتوا  وزع  به

                                                      
1. Class action 

2. Constitutional pluralism 

3. Neil MacCormick 

4. Neil Walker 
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دنباش دستیابی به گویی او و اندیشم دان همسویش به (.MacCormick, 2010: 259-266برتر  ندارد )
ده دة دولت هست د. منک  ورمینک در   یکی از ع اصر تشکیل ع وانبه 1«اقتدار حا  »جدید از  خوانشی
صنراحت اسنتفاده   عبارت تکثرگرایی اساسی را به "Questioning Sovereignty"م. در اثر  1000ساش 

ادینه،  ها  اروپایی در عرض اتح  د  ه ش اسایی نظام حقوق داخلی دولت رد. و  در ای   تاب ادعا می
شنود. منک  ورمینک    ها  حقوق اساسی قلمداد منی نقطۀ نغازی  فه  تکثر در ساحت حقوق و  شا ش

وفصنل تضنادها  موجنود در    طرح در برابر پرسش از چگونگی حلحقوق اساسی تکثرگرا را پاسخی قابل
می مصنداقی  مثابۀ بازیگر  جدید در ساحت عمورسد  ه ورود ف اور  بهنظر میداند. بهحقوق اساسی می
 .استگفته ها  پیشملموس از چالش

ی جهنان ف ناور    حکمرانن هنا  برخاسنته از   گراینی و بایسنته  برا  ننکه بتوانی  میان جریان اساسی
گراینی در مفهنوم   ها  اساسیگفتمانی مشترک برقرار   ی ، باید به ای  مساله بپردازی   ه  دامی  مؤلفه

متصد  نوی  امر عمومی در مختصات حقوق اساسی  ع وانبهر  مدرن نن مانعی بر سر راه پذیرش ف او
ها سبب شده است تا مفهومی تحنت  شود؟ شایان ی ر است  ه نقدها  وارد بر همی  مؤلفهمحسوب می

هنا   ع وان تکثرگرایی اساسی بسط پیدا   دج به بیان دیگر س گ ب ا  ای  مفهوم بر پاسن  بنه  اسنتی   
محور ، تمر   بر قانون اساسی و جانبندار  ه  نار  اسنتوار     ی دولتگرایی  لاسیک یعجریان اساسی

 خلاصه به هریک خواهی  پرداخت. طوربهگردیده است  ه در ادامه 
 

 2محوریدولت .1. 3

محنور در عصنر   دولنت  یحقنوق اساسن   ییمتفاوت نسبت به دولت و عدم پاسخگو کردیاتخای رو ضرورت
بنه قلمنرو    یاز ورود حقوق اساسن  الملل یو روابط ب یاسیس ،یماعاجت اتیبا توجه به مقتض شدن، یجهان
فنرض اسنتوار اسنت  نه دولنت در مفهنوم       . شالودة ای  جریان فکر  بر ای  پنیش   دیم تیحکا  ینو

یی ینارا  توصنیف وضنعیت    ت هنا بنه وستفالیایی نن شامل سرزمی ، جمعیت و قدرت عالی سیاسی، دیگر 
گنذار  و تنأثیر   زداینی از سنرمایه  نتشار قدرت توسط ننها را ندارد. ملینت بازیگران صاحب اقتدار و نحوة ا

ها  اجتماعی  ه از ساختار و ماهیت پیشنی  دولنت   ما را با اشکالی از قدرت و سازمان ،یجمعها  رسانه
تردید ای  وضعیت نیازم ند    د. بیگری د، مواجه میا  خصوصی و در عی  حاش فراملی می  حوزهسوبه

هنا، نهادهنا  بی نادولتی و    مفهنوم جامعنۀ سیاسنی در مینان دولنت      فیبنازتعر حقوقی متفناوت و   قواعد
. ترسی  ایدة مذ ور در گرو بازتعریف قانون اساسنی حنا   بنر دولنت مندرن      استها  غیردولتی سازمان

بخش در هر جامعنۀ سیاسنی اسنت. در    ساز و مشروعیت   ده، هماه گسازو ار اصلی ش اسایی ع وانبه

                                                      
1. Sovereign authority 

2. State centeredness 
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گفتنه  محنور پنیش  دولنت  کردیرو  جابه  د تا مقابل، مقتضیات وضعیت حقوق اساسی   ونی ای اب می
در دست بازیگرانی  افتهیانتشاربی ی شود  ه بر اساس نن قدرتی نامتمر   و حقوقی دیگر  پیش سازو ار

اسنی عصنر   بخشی شود. تطور و دگرگونی حقنوق اس دهی و مشروعیتا  و محلی سازمانجهانی، م طقه
 ترمه  یتحوش و حت  یهمتراز با ا بلکهحاضر ت ها به انتشار نن در سطوح متکثر جغرافیایی محدود نشده، 

 توجنه  مورد را( ف اور )از جمله ساحت  یعموم ةحوز گرانیاز باز گروهیقدرت توسط   تصد یدبااز نن، 
 تین و قابل تیاز لحناظ مشنروع    نه  انند افتنه ی استقرار یعموم یینهادها فیط  یا  سو کی در .داد قرار
  یبر تأم  یخودت ظ یخصوص گرانیباز گرید  در سو و دارند،ها مشابه با دولت اریبس یتیماه  گر یت ظ

 .اندده ر تمر   یخصوص و یعموم امر توأمان  تصد ایخاص و  یگروهم فعت 
ر ساحت عمل نبایند منا را   به بیان وا ر ایدة تکثرگرایی اساسی و حتی مواجهه با مصادی  عی ی نن د

است  ه از یک سو بنر واقعینات    انگار  ن ادمیک   دج بدی  شرح  ه ای  ایده، ترسیمیدچار نوعی ساده
حقوقی و سیاسی جهان مدرن مطابقت دارد و لیک  در عنی  حناش، تنوان همپوشنانی بنا تمنامی ار نان        

ی ننوع  بنه  لی انکار تکثرگراینی اساسنی    طوربهج در نتی ه هرگونه مبالغه و یا ندارد رانن  در افتهیاستقرار
جانبۀ تکثرگرایی اساسنی بایند گفنت  نه امنروزه حتنی       ان امد. در تأیید عدم تحق  همهنگر  میناواقع
هایی  ه در قانون اساسی خود پذیرا  انتشار و استقرار قدرت ورا  قلمرو حقوق ملی خنود هسنت د،   دولت

    د.ها  برخاسته از م ابع فراملی را تضمی  میل وم بقا  بایستهملت وجود و -همچ ان از دریچۀ دولت
اغلب لمنس  »در بحث از تأثیر همچ انِ اندیشۀ دولت وستفالیایی،  « ریوا ننت ا»و  «شاو جو»به گفتۀ 

 & Shawپنذیرد ) صورت منی  1همسو با ش اسایی بازیگران غیردولتی یا پسادولتی« دستان نامرئی دولت

Wiener, 2000.) همنان   هنا دولنت   ین ن الملنل  یبن ساحت حقوق  در «زورن کلیما»  ب دطبقهدر  ای و
با تکیه بر نظریۀ  «اسلاتر  مار نن(. »Zurn, 2001شوند ) یاسیس لیتحل یدهست د  ه با یر    ینخست

اند و ها مشتر اً به یکدیگر وابستها   ه در نن دولتم اسبات جهانی را در قالب رابطه 2هاوابستگی دولت
 (.Slaughter, 2001: 331-332  د )پذیرند توصیف میدر مقابل اقدامات یکدیگر نسیب

هنا  نن قندرت   تنری  بازتناب  حاش با توجه به وضعیت حقوق اساسی متکثر   ونی ) ه یکی از مهن  
نید نن است  ه با توسل به  دامی  دستگاه فکنر   بازیگران عرصۀ دی یتاش است( پرسشی  ه پیش می

 گر  و ه  ارساز   رد؟توان توصیفمی
نمنده در  ا  از تکثنرِ پنیش  تری  پاس  بنه ج بنه  الملل، باسابقهتردید تأسیس و ش اسایی حقوق بی بی

المللی( اسنت. در گفتمنان سن تی    ملی و بی )   دو سطحی حقوق اساسی یع ی وجود نظام حقوقی دست
 ه به موجنب نن حقنوق    استملت -مبت ی بر دولتالملل ای  ساحت از حقوق، امتداد گفتمان حقوق بی 

                                                      
1. Post-state 

2. Interdependence 
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المللی و انعکاس ارادة مشترک ننهنا در  ها  بی ها به سازمانالملل نتی ۀ واگذار  اراد  قدرت دولتبی 
هنا  حقنوق فرزنند    قالب معاهدات است. البته در مقابل، ای  اندیشه نی  مطرح است  نه برخنی بایسنته   

هنا جوینا شندج روینۀ قضنایی محنا         ات ننها را نبایند در ارادة دولنت  الملل بوده و حیمستقل حقوق بی 
شنوند. این    المللی همان د دیوان دادگستر  اروپا و یا دیوان اروپایی حقوق بشر از ای  دسته تلقی منی بی 

بخنش سنایر      د و حتنی الهنام  گذار  میها  متعاهد قاعدهمحا   بعضاً فارغ از خواست و تمایل دولت
 شوند.صلاح ملی قلمداد میالمللی و مراجع ی بی نهادها  

محور الملل در نگاهی س تی و دولتچ انکه در سطور پیشی  نی  یادنور  شد، نه طرفداران حقوق بی 
دیگر توان تحلیل و پاسخگویی در خصوص تمامی ابعاد نظام حقوقی فعلی را داشته و نه قائلان به حقوق 

یک  ل م س   محتوا  نظر  و عملی  افی در راسنتا  ثبنوت و اثبنات     مثابۀاساسی ملی و فراملی به
 مدعایشان را در اختیار دارند.

تفکر حقوق اساسی  دومی  محدودیت حقوق اساسی متکثر   ونی، چالش مفهوم نهادها  عمومی در
هنا   محور استج توضیح ننکه مفهوم حقوق اساسی با  ار رد محور  نهادهنا  عمنومی در حنوزه   دولت

هنا و   ه امروزه شناهد این  واقعینت هسنتی   نه سنازمان      سیاسی و اقتصاد  ع ی  شده است. حاش نن
ها  فعاش در حوزة دی یتاش  ه ماهیت و  ار رد   املاً خصوصی دارند نی  شا لۀ نظن  حقنوقی   شر ت

 شوند.ده د و مولد امر عمومی محسوب میحا   بر جوامع سیاسی را شکل می
امنر عمنومی توسنط بنازیگرانی      شنبرد یپالملنل و  چه بتوانی  از گذرگاه حقوق بی در مرحلۀ سوم چ ان

ها  ب یادی  حقنوق اساسنی از   تر یع ی بحث از ارزشغیرعمومی با موفقیت عبور   ی ، با ورطۀ ناش اخته
شوی ج چرا ه اصل عدم صلاحیت، تفکیک قوا و دمو راسی مواجه می ها، مشروعیت،ها و نزاد جمله ح 

هاسنت     سنده لیک  دست د،ای  مفاهی  هم مان تلقی  ر گیر  دولت مدرن را باتوان شکلچه نمیاگر
ها  مذ ور هست د. برا  مثاش مفهوم دمو راسنی همنواره   ها بستر اولیۀ تأسیس و توسعۀ ارزش ه دولت

سنط این    ها بوده اسنت. حناش ای ناد و ب   ملت-ناظر بر نحوة حکمرانی و پیشبرد امر عمومی توسط دولت
هنایی را  ها و محدودیتبه لحاظ نظر  چالش -هادر بحث ما پلتفرم-روش در قالب نهاد  غیر از دولت 

 (.Shaw & Wiener, 2000در پی خواهد داشت )
مستقی  در خصوص جایگاه بنازیگران دی یتناش در عرصنۀ حقنوق اساسنی       طوربهسه چالش مذ ور 

ها در خصوص عملکرد ننهنا  ها و بعضاً ل وم تعامل دولتلتفرم  دج چرا ه ماهیت فراملی پمصداق پیدا می
  ند. از سنو    الملل را ای ناب منی  ضرورت ورود به قلمرو حقوق بی  المللیو همچ ی  رویۀ محا   بی 

ها مصداق بارز تحق  حکمرانی توسط صاحبان قدرت غیردولتنی اسنت و در نهاینت    دیگر عملکرد پلتفرم
صوش اولینۀ حقنوق اساسنی در فضنا  دی یتناش موضنوعی اسنت  نه نیازم ند          ای که نحوة پرداخت  به ا

 .استپرداز  نظریه
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 1مرکزیت قانون اساسی .2. 3

بودگی با جامعیت مفهوم دولتگرایی  لاسیک بر عدم ش اسی اساسیچ انکه ملاحظه شد نخستی  نسیب
ر نن باشی   ه در بحث از توجه به محصولات حقوقی نوی  جوامع سیاسی معطوف شده است. اگر قائل ب

عنام و   طوربهگیر  و نضج حقوق اساسی مثابۀ بستر شکلای  چالش مفهوم دولت مدرن و  ار رد نن به
درنگ مسنالۀ دیگنر  فراسنویمان قند علن       شود، بیخاص به پرسش گرفته می صورتبهقانون اساسی 

 م ظنور بنه تحت ع وان قانون اساسنی    د  ه ای  امر همانا پرسش از  ارایی گفتمان حا   بر س د  می
 تعریف مختصات سیاسی، اقتصاد  و حقوقیِ جامعۀ سیاسی است.

)فارغ از موفقیت یا عدم موفقینت   2تلاش برا  ای اد و تطور مفهومی تحت ع وان قانون اساسی اروپا
  نار بنه ای  ایده( مصداقی از وجود تفکر  است  ه در پی بازتعریف نظام ه  نار  اروپاسنت. تندوی  و    

 Official Journal of the Europeanگرفت  مفاد اسن اد  همچنون م شنور حقنوق ب ینادی  اروپنا )      

Communities, 2000      و   وانسیون اروپایی حقوق بشر از بنروز انقلابنی در مفهنوم، محتنوا و غاینت )
: تلاشنی جهنت   گراینی فراتر از اساسنی »ا  با ع وان در مقاله «ایان وارد»  د. حقوق اساسی حکایت می

فنرض سنادة و  نن   ( به ای  چالش نگاهی ویژه افک ده است. پیشWard, 2001« )ترسی  سیاسی اروپا
توان با استقرار گفتمان قانون اساسنی در نن متنرادف دانسنتج    است  ه ترسی  یک جامعۀ سیاسی را نمی
ها  سیاسی بنه  ی در نظام  حا میت مطل  قوانی  اساسجابهبلکه حقوق اساسی اروپا در پی نن است تا 

ساختار  م عطف بدش شود  ه در عی  م شأ اثر بودن ای  اس اد، زایش هموارة ه  ارها  اساسی توسنط  
 (.Ward, 2001: 39اس اد متکثر را به رسمیت بش اسد )

ایملیننوس » اسننت.  یترسننقابننل   یننن گننرید  از م ظننر یقننانون اساسنن تیننمر   دةیننا  خلأهننا
رسی دانشگاه گلاسگو در اسکاتل د نی  همان د ایان وارد، لیک  با روشی متفاوت، صاحب  «  ریستودولیدیس

  مع نا  بنه -اساسنی منتلائ     حقنوق  ۀینظر کی از یبانیپشتجهت  گرید یاساس قانونبر نن است  ه  قائل
در  و   ند  فاینت نمنی   -ثابت برخنوردار باشن د   یتیاز وضع گریکدی به نسبتنن   اج ا یتمام  ه  اهینظر
دلینل اقتبناس نن از سناحت حقنوق     بنه  ش اسی ای  عدم  فایت بر فقدان جامعیت خروجی امر سیاسیتعل
غاینت   1گراینی جمهورمحنور    د. در نگاه و  مفهومی تحت ع نوان اساسنی  تأ ید می 1  امر عمومیجابه

 ، هابرمناس  گرا شامل دور نی مقبوش ای  جریان فکر  قلمداد شده  ه با نظر بسیار  از اندیشم دان اساسی
   ند، همپوشنانی   انتقاد  حمایت می و 1محورگرایی با رویکرد لیبراش، گفتمانترتیب از اساسی ه به 2ننگر و

                                                      
1. Constitutional fetishism 

2. European constitution 

3. Public imagination 

4. Republican constitutionalism 

5. Unger 
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پرداز اسکاتل د  حقوق و سیاست را متعل  به دو ج بۀ متفاوت از ت ظی  حیات جمعی دانسنته  ای  نظریه دارد.
ا    د. در نتی ه در ای  رویکنرد حقنوق جامنه     میها  مت اسب با خود پیرو ه هریک از اصوش و بایسته
یا به بیانی دیگر امر سیاسی را مادة خنام امنر حقنوقی     و قد بر ت  سیاست پوشاندنیست  ه بتوان نن را تمام

هنا  متفناوت ت هنا دو    تشبیه  رده  ه بر وضعیت بای ر ( رایانه)تلقی  رد. او حقوق را به نظام صفر و یک 
  د. حاش ننکه امر سیاسی ماهیتی سنیاش و تطورپنذیر دارد. در نتی نه    غیرقانونی( را بار میوصف )قانونی یا 

ت هنا نناقض   شنود، ننه  در قوانی  اساسی ان ام منی  ننچهمقید  ردن امر سیاسی به چهارچوب حقوق، همان د 
زم شنود  نه حقنوق تنوان لا    است، بلکه همی  ماهیت سبب می« تحوش همواره»وصف یاتی سیاست یع ی 

 (.Christodoulidis, 1998: 172ها  سیاست را نداشته باشد )جهت تخصیص و تحدید جلوه
ا  از تلاش یه ی اندیشم دانی است  نه بنا تکینه بنر پیامندها  حقنوقی و       گفته جلوهدو ایدة پیش

 دان د.گرایی در مفهوم  لاسیک نن را نیازم د بازنگر  میسیاسیِ محوریت قانون اساسی، اساسی
تردید عملکرد مستمر و وسنیع بنازیگران دی یتناش در عرصنۀ جهنانی بندون تندوی  اسن اد حناو           بی
. اگرچه ماهیت و نحوة اثربخشی ای  ه  ارهنا بنا   ستینپذیر ها  سازگار با مقتضیات ای  فضا امکانبایسته

هنا  و نزاد  هامتفاوت است، لیک  هستۀ سخت  ار رد ننها یع ی تضمی  ح  قوانی  اساسی حا   در دولت
ها در عرض قدرت دولت( همان مقصود و هدفی است  ه فلسفۀ نگارش و ت ظی  قدرت حا   )قدرت پلتفرم

و تدوی  قوانی  اساسی بوده است. برخی حقوقدانان عرصۀ دی یتاش، م موعه اس اد ه  ارساز در ای ترننت را  
 «گاسنر  ارس»و  «رد نر  سیدنن » ،«لین گ لکنس »  هاناماند. سه اندیشم د به م شور حقوق ای ترنت نامیده
ننها بر ای  باورنند  نه متنونی  نه در حنوزة       .م. ایدة مذ ور را مطرح  ردند 2912برا  بار نخست در ساش 

هنا   اند، با وجنود تفناوت  ساش اخیر تدوی  شده وپ جستیبتمشیت فضا  دی یتاش س د محسوب شده و در 
الب گفتمان اساسی واحد  گ  انده شوند. ای  گفتمان  ه شامل محتوایی بسیار، قابلیت نن را دارند  ه در ق

ها، اصوش و ه  ارها  حکمرانی ای ترنتی است، ماهیتی پویا و سیاش دارد. ب نا بنر ادعنا     ا  از ح م موعه
هایی نین  موجنود اسنتج چرا نه هسنتۀ سنخت       پردازان مذ ور بی  ای  اس اد و قانون اساسی شباهتنظریه
ها و در نظنر گنرفت  راهکنار  بنرا  تحدیند اقتندار       ها، اصوش و چالشبی ی ارزشی پیشگرایی یع اساسی

(ج برا  مثاش س د  با ننام اصنوش   Gill et al., 2015پیگیر  است ) متصدیان قدرت در هر دو  ننها قابل
هنا   فنرم هایی را دربارة تعندیل محتنوا  پلت  بایسته 291۲شده در ت ظی  2شفافیت و پاسخگویی سانتا  لارا

نور  نن به لحناظ قنانونی،   رغ  عدم ال امها  خصوصی تدوی   رده است  ه علیمتعل  به  مپانی  یننلا
 Santa Clara Principles on Transparency andشنود ) هنا اسنتفاده مننی  عمنلاً توسنط شنر ت   

Accountability in Content Moderation, 2018.) 

                                                                                                                                       
1. Discursive 

2. Santa Clara Principles on Transparency and Accountability 
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بنا   خود را در قالنب سن د    1ی  پلتفرمی بود  ه شرایط خدماتبوک نخستمثالی دیگر فیس ع وانبه
م تشر  رد. ای  س د از نن حیث  ه به تبیی  نحوة عملکرد خنود و حقنوق    2هامحتوا  حقوق و مساولیت

بنوک اعنلام    اربران پرداخته، از وجوه مشتر ی با قانون اساسی برخوردار است. در مقدمۀ ای  س د، فیس
و هدف از تندوی    استبیانیه برگرفته از ده اصل مب ایی حا   بر ادارة ای  پلتفرم ای   داشت  ه محتوا 

  جهانی باز و شفاف تلقنی  نرده اسنت. این  اصنوش شنامل نزاد        سوبهگانۀ مذ ور را حر ت اصوش ده
گذار  اطلاعات، ارتبا  ننلای ، دسترسی به اطلاعات و تضنمی  حن  بنر مالکینت اطلاعنات،      اشتراکبه

رفتنار   گنذار  اطلاعنات،  اشنتراک م ظور بهو   ترش حری  خصوصی، دسترسی به اب ارها  لازم بهتعیی  
بنوک در  شود. نکتۀ جالب توجنه ننکنه فنیس   می عدم خروج اجبار  از پلتفرم و ... برابر پلتفرم با  اربران،

  ری نارگ بنه صنوش نن بنا   و شما ) اربر( استفاده  رده، لیک  محتنوا  ا  بیانیۀ خود از مفاهی  ما )پلتفرم(
پنرداز  شنده اسنت. این  ادبینات بنر رویکنرد        عبنارت  1و تمنامی افنراد   1تر  همان د مردمها  عامواژه
بی نی    د. از دیگر وجوه اشتراک ای  رسانۀ اجتماعی با قوانی  اساسی، پنیش شمولانۀ نن دلالت میجهان

 ناربر در خصنوص    هن ار  1چنه بنیش از   . چ اناسنت  2نحوة بازنگر  در شرایط خدمات بر مب ا  نظرهنا 
گینر  گذاشنته   بوک اعنلام نظنر    ند، نن امنر بنه رأ        توسط فیسش هادیپمحتوا  شرایط خدمات 

گیر  نتی نۀ نرا معتبنر خواهند بنود     درصد از  اربران در ای  رأ  19شود. در صورت شر ت بیش از می
(Celeste, 2019: 122-138.) 

  ضرورت پذیرش اس اد حاو  ه  ارها  اساسنی در عنرض قنوانی     رغنکتۀ حائ  اهمیت ننکه علی
ها  دی یتاش و مفاد قوانی  اساسنی بنه   نحوة تعامل میان قواعد حا   بر  دها، الگوریت  ها،اساسی دولت

هنا  فعناش در حنوزة دی یتناش، خنود واضنع و معمنار سناختمان حقنوق          چه نحو خواهد بود؟ نیا شر ت
دلیل در نظر گرفت  ملاحظات اقتصاد  توسط صاحبان قندرت در  عقیدة برخی به و یا ننکه به 2انداساسی

ها  اساسی در سطوح داخلی یا فراملنی  فضا  ف اور ، ای   دها بدون عبور از فیلترها  حا   بر بایسته
شنان در  سناز  شر  تخصیص جایگاهی همتراز قوانی  اساسی به ننها، اساسییابد و پیشمشروعیت نمی

 (.Lessig, 1999؟ )1استس اد حقوقی غیردی یتاش )ننالوگ( قالب ا
گفته در عرصۀ دی یتاش فارغ از نحوة نامگذار  ای  اس اد و پذیرش جایگاه اس اد  همان د مثاش پیش

محور  حا   بنر  -وا او  در نحوة تعامل ه  ارها  دی یتاش با ه  ارها  اساسی س تی، قانون اساسی

                                                      
1. Terms of service 

2. Statement of Rights and Responsibilities 

3. People 

4. Every person 

5. Comments 

6. Constitution of the Internet 

7. Constitution in the Internet 
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 شد و بر ل وم ش اسایی م ابع حقوقی متکثر در ایدة حقوق اساسنی  پرسش می گرایی را بهاندیشۀ اساسی
 گذارد.تکثرگرا صحه می

 

 1جانبداری هنجاری .3. 3

توسنط م تقندان    شنده طنرح طرفی در محتوا  قوانی  اساسی، یکی از م اقشات ب ینادی   فقدان ع صر بی
ه در صفحات پیشنی  بنه نن پنرداختی     . ای  چالش با مسالۀ محوریت قانون اساسی  استگرایی اساسی

و  قرار داشنته یابد، چرا ه محوریت و تمر   ف ای ده بر س د   ه بر فراز سلسلۀ ه  ار  پیوند وثیقی می
محنور را طنی   -مسیر  دمو راتیک و حقنوق و نزاد   -م ظر ماهو چه به لحاظ شکلی و چه از -بعضاً 

دار  در زند. انعکاس ه  ارها  ضدسرمایهتر محتوا  جانبدارانۀ نن دام  مینکرده، بر نشر هر چه عمی 
ها  لیبراش مصداقی از عندم  ها  سوسیالیستی و در مقابل، تضمی  مالکیت در دولتقوانی  اساسی دولت

. البتنه  نه از   اسنت گرایی   ار  در قانون اساسی و در پی نن در تفکر قانون اساسیطرفی هحا میت بی
و همسو با نغاز سقو   مونیس  در شرق و مر   اروپا و بسط اندیشۀ بنازار نزاد تنا حند زیناد  از      10۲0

یافتۀ م ظر جانبدار  اقتصاد  از قوانی  اساسی رفع اتهام شد، لیک  امروزه همچ ان شاهد جانبدار  نظام
  ندج  . ماهیت تفسیرپذیر س د مذ ور ای  م اقشه را تقوینت منی   یهستها  دیگر قوانی  اساسی در حوزه

از نن در قالنب نرا  دینوان عنالی و ینا      شدهارائهبرا  مثاش قانون اساسی ایالات متحده با تفاسیر متکثر 
گذارد  ه رویکرد قانون اساسی تابعی پذیر  قانون اساسی نانوشتۀ بریتانیا بر ای  واقعیت صحه میخوانش

 از ارادة مفسران نن است.
نکتۀ حائ  اهمیت نن است  ه یکی از استث ائات اساسی حا   بنر جانبندار  ه  نار  لن وم اعمناش      

م نافع   هنا و گونی است. ای  سیاست به مع ا  ش اسایی حن  یا گونه 2اسلوبی تحت ع وان سیاست هویت
نژاد ، ج سیتی و یا بنر  -محلی، قومی-ها  متفاوت ملیر بر اساس هویتها  انسانی متکثعمومی گروه

نفری  است. پرسش ب یادی  نن است  ه چگونه قانون اساسی  ه در بسنیار   ها  ت وعاساس سایر مؤلفه
هنا را  از موارد جانبدار  ه  ار  با تاروپود نن ع ی  شده، توان پذیرش و تضمی  حقنوقی این  تفناوت   

عملی بنه اشنکالی همان ند عندم      صورتبهیافته در قانون اساسی طرفی ه  ار  بازتاببییابد؟ عدم می
هنا   طرفی قضات در دادرسی اساسی، در فرای د قانونگذار  و نحوة اجرا  نن، عدم تخصیص  رسیبی

 ار    د، نبود ابها  انسانی  ه در نن جامعۀ سیاسی زیست میی گروهتمام بهنمای دگی و م اصب اجرایی 
بی نی  نظارتی  ه نسبت به عملکرد ا ثریت و در جهت نقض حقنوق اقلینت اسنتفاده شنده و عندم پنیش      

                                                      
1. Normative bias 

2. Identity politics 
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شود. بدیهی است  ه در چ ی  وضعیتی حتنی  گر میتضمی  م افع اقلیت جلوه م ظوربهپایگاهی حا میتی 
 نان گفتمنانی   نقد قانون اساسی از ای  م ظر اسنت، همچ  ها وها و  ثرت ه مقصود، بحث از وحدت نن ا

قنانون   دةین ا محنور و نه بر  ردگیدائر مدار قانون اساسی فعلیِ استقراریافته در نن جامعۀ سیاسی شکل می
 مثابۀ یک جریان فکر .گرایی بهاساسی

هنا  مختلنف از هوینت     ه ج بنه  گرایی  لاسیک در فضا  دی یتاش اصل بر نن استبرخلاف اساسی
طرفی در برخی موارد مورد م اقشنه قنرار   یک  اربر ندارد. البته ای  بی ع وانبهافراد تأثیر  در موقعیت ننها 

گرفته و امروزه از بحثی تحت ع وان تبعیض الگوریتمی سخ  به میان نمده اسنت، لکن  نکتنۀ بندیهی نن     
ساز  همچون ملینت،  ها  اولیۀ جهان دی یتاش نسبت به عوامل هویت   ه  ارها و بایستهاست  ه دست

»... در برزیل  "Marco civil da Internet"طرف استج برا  مثاش به موجب قانون نژاد و ... بی ،ج سیت
داده را بدون در نظر گنرفت  محتنوا، مبندأ و مقصند،       هابستهباید  یابیریمس ای  گیچیمساوش انتقاش، سوئ

 سن د پنرداز  این    ز عبنارت چ انکنه ا «.  ... پردازش   ند  کسانی  مب ا اساس برنامه، بر ای انهیپا س،یسرو
، ج  در موارد  استث ایی، م شأ تولید داده یع ی شخص ینا اشخاصنی  نه    دینیو م ابع مشابه نن برم یحقوق

 (.Celeste, 2022: 187-188) ستینیابی وجود یک داده حاصل ابتکار ننهاست، قابل هویت
 ن   قی دیگر از عدم یا دستمصدا 1طرفی شبکۀ ای ترنتای اد و بسط مفهومی دیگر تحت ع وان بی

تر بودن جانبدار  ه  ار  در قواعد حا   بر فضا  ای ترنت در مقایسه با قوانی  اساسنی اسنت.    مرنگ
م. و در  2991برا  نخستی  بار ای  اصطلاح را تیموتی وو، حقوقدان و فعاش سیاسی نمریکنایی در سناش   

صود و  از ای  اصل نن است  ه م ریان امور (. مقWu, 2003: 141برد )  اربهلوا  اصل عدم تبعیض 
 پلتفرم و ... قائل به تبعیض شوند.برخورد با  اربر، محتوا، سایت،  مربو  به په ا  باند نباید در نحوة

گراینی در مفهنوم  لاسنیک نن،    در سطور گذشته تلاش شد تا با تکیه بر سه نقند وارد بنر اساسنی    
رسد پنذیرش  نظر میرایی اساسی( نسبت به نن را تبیی    ی . بهضرورت اتخای رویکرد  تکثرگرا )تکثرگ

ها  نوی  قدرت از جمله بازیگران دی یتناش  ایدة تکثرگرایی اساسی، گام نخست در مسیر مواجهه با جلوه
گرایی  لاسیک استوار شده و حناش نیازم ند نننی  تنا     شود. البته ب یان ای  ایده بر نقد اساسیمحسوب می
مظروف تکثرگرایی اساسنی معطنوف   نی . شایسنته      ع وانبهبر یافت  محتوایی جایگ ی   تلاش خود را

هنا   گرایی بروی   نه تمر ن  خنود را بنه دولنت و صنرف چنارچوب       است تا به سراغ خوانشی از اساسی
مثابۀ یک  ل حر ت   ند. در ادامنه   با جامعه به همگامقانون اساسی محدود نکرده و  لۀیوسبهیافته تعی 
 م د پی خواهی  گرفت.گرایی جامعها  تحت ع وان اساسیی  ایده را در قالب نظریها

 

                                                      
1. Net neutrality 
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 ؛ مظروفی برای تکثرگرایی اساسی1مندگرایی جامعه. اساسی4
تا ای  بخش از پژوهش دریافتی   ه مختصات حقوق اساسی در مواجهه با بازیگران متکثر فعناش در اعمناش   

یابد مسنالۀ قندرت   اهمیت می ننچهم ابع نفری ش قدرت است. در واقع  قدرت، نیازم د توسعه و پذیرش تکثر
و نه تمر   بر م شأ نن )دولت یا غیر نن(. گویی تکثرگرایی اساسی ظرفی نظر  اسنت  نه    استحدیاته فی

رسند  نظر می. به یهستتر از س   خودش برا  اتصاش نن با واقعیت   ونی نیازم د پیوند نن با مظروفی عی ی
هنا را نشنانه   م د  ه در تبعیت از الگو  تکثرگراینی اساسنی دیگنر ت هنا دولنت     گرایی جامعهیدة اساسی ه ا
گراینی دی یتناش      ده از اساسنی گیرد، پاس  احتمالی قابل پذیرشی برا  تکمیل مب ا  نظر  پشتیبانینمی

 ه اشاره   ی .خلاص طوربه  ی  تا به نقا  عطف ای  نظریه شود. در ادامه تلاش میتلقی می
 

 جامعه-بازنگری در دوگانه میان دولت .1. 4

گراینی  هنا  برخاسنته از اساسنی   بنر دشنوار    2«دیویند اسنکیولی  »م ند  گرایی جامعهپرداز اساسینظریه
را ج ء لای فک جوامنع   نونی تلقنی     1محور تأ ید  رده و ظهور و بسط نوعی اقتدارگرایی اجتماعیدولت
وارد ای  پدیده با شیوة حکمرانی دولت حا   بر نن جامعه ارتباطی نندارد و حتنی     د. در بسیار  از ممی

دمو راتیک نی  شاهد انحراف قدرت موجود در دسنت نهادهنا  اجتمناعیِ غینر از دولنت      در جوامع لیبراش
. نکتۀ است - ه پیشتر مورد اشاره قرار گرفت-محور  تر از نقد دولت. ای  همانا توصیفی ملموس یهست
  یاتنیِ جامعنۀ مندرن    اگوننه به، 1وجود نمده و رانش عملی ننائ  اهمیت ننکه اقتدارگرایی اجتماعی بهح

گرایی در مفهوم  لاسیک نن توانسته تا برخنی از  شود و ج بۀ تصادفی ندارد. البته اساسی  ونی تلقی می
هنا   ما بسیار  از قدرتگرفته را هدف قرار دهد و عملکردشان را محدود سازد، اها  جمعی شکلقدرت
شنده نادینده انگاشنته    نظارتیِ تعرینف  س یمکانیافته در دست بازیگران خصوصی و جامعۀ مدنی در ت مع
 (.Sciulli, 1992: 40-41اند )شده

یی ینارا   ت هنا بنه تردید سازو ارهایی همچون تفکیک قوا، حا میت قانون و نظارت قضایی دیگر بی
  جنا به-رسد رویکرد  ا ولوژیکی نظر میها  ناشی از نن را ندارد. بهرانش فائ  نمدن بر اقتدارگرایی و
هنا   مبت ی بر اعماش محندودیت متقابنل مینان بنازیگران جمعنی و روینه       -اتخای نگاهی عقلانی/اب ار 

. فضنا   اسنت انند، شایسنتۀ تأمنل    اجتماعی  ه حوش محور نهادها  ه  ارساز جامعۀ مدنی شکل گرفته
توان یکی از ای  بازیگران ه  ارساز حوزة عمومی دانست  ه تفکیک سخت میان جامعنه  دی یتاش را می

 شود.گرایی محسوب مینن زیر چتر اساسی گرفت   جاو دولت مانعی بر سر راه 

                                                      
1. Societal constitutionalism 

2. David Sciulli 
3. Social authoritarianism 

4. Drift 
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 2واسط ارتباطی هایحلقهو  1کارکردی هایسیستم .2. 4

و ...  1است، اقتصاد، مطبوعات، داننش گرایی، سیم د از اساسیگفته، خوانش جامعهدر راستا  ویژگی پیش
دهند  نه هرینک    متمای  موجود در جامعۀ مدرن هدف قرار می 1ها  به لحاظ عملکردسیست  ع وانبهرا 

)مهدو   استمخصوص به خود  ه به ترتیب قدرت، پوش، اطلاعات و واقعیت است  2دارا  حلقۀ ارتباطی
 ادامنه  خنود  اتیح به اشیبا حفظ  ار رد اصل تواندیمگرایی زمانی اساسی (.221-211: 110۲و باقر ، 

برقرار  ارتبا  متوازن مینان ننهنا را بنه     ضرورت ست ،مستقل هر سی عملکرد ییش اسا  یع در  ه دهد
 (. Teubner, 2012; Teubner, 2006; Teubner  & Golia, 2023رسمیت بش اسد )

 

 6فراملیمفهوم داخلی و  بازتعریف .3. 4

  ند. امنروزه   گفتنه تأ یند منی   ها  پیشسیست  ۲و خودمختار  1ساز م د بر فراملیجامعهگرایی اساسی
هنا و  ها  رسمی همان ند دولنت، شنر ت   هایی با ماهیت حقوق اساسی حوش سازمانساحت طرح پرسش

گنذار   سنرمایه  و حقوق یجهانها  ها  موجود همان د سیاستی و یا دائرمدار رویهالملل یبها  سازمان
  جابهها نیست. ای  امر حا ی از نن است  ه المللی گسترش یافته و دیگر محدود به سرزمی  دولتی ب

ها  سرزمی ی باید بنر ماهینت و خصنلت  نار رد  نن توجنه  نردج       ب د  اعماش بر اساس ملاکتقسی 
ن نن شندت بنه  مرننگ شند    ب د  داخلی/خارجی بلکه بهمفهوم جامعۀ جهانی نه به حذف تقسی  چرا ه

 ان امیده است.
 

 9سیستمی خودآفرین عنوانبهحقوق . 4. 4

 نه   مع نا  یبد(. Teubner, 1988استوار است ) 19م د بر خوانشی خودنفری  از حقوقگرایی جامعهاساسی
 یاجتمناع     نا یاا  نون و   تیبه وضع نسبت یخ ثو  ستایا  از ه  ارها  ام موعه توانینمحقوق را 

 دربردارنندة  هاست یس ریسا همان دبوده  ه  ییایهمواره پو  هاست یساز  یکیخود  بلکه حقوق جد ر یتلق

                                                      
1. Functional systems 

2. Communication media 

3. Science 

4. Functionally differentiated systems 
5. Communication media 

6. Internal/external 

7. Transnationalisation 

8. Autonomisation 

9. Autopoietic 

10. Autopoietic conception of law 
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شنده اسنت      دگنذار  1یرقنانون ی/غیقانون  ب ددستهدر قالب  یمعان  یاست. ا یارتباط یاز معان ینظام
(Vesting, 2018: 19-84 .)طیبرخاسنته از محن    انتظارات ه  نار  تیو تثب  یحقوق تعم یاصل  ار رد 
   دگنذار محض ورود به قلمرو حقنوق بنا   به  انتظارات ه  ار  ی( است. البته اهاست یس ری)سا امونریپ

  یهمن  بنه و  اسنت  2اشیطیمح یاجتماع تیوضع    دةم عکسحقوق  گرید انیبه ب شودجیمنن سازگار 
ارتبا  متقابل  حفظ لازمۀ دیتردیب 1(.Teubner, 1983) دهدینم ارائه را پاس   یترمطلوب همواره لیدل
عندم   یننوع  رشیپنذ داننش و ...   اسنت، یاقتصاد، س  هاست یس شاملنن  رامونیپ طیحقوق و مح انیم

نن از   رین گوامو   ریادگین رهگنذر امکنان     ین تنا از ا  ،است  ریناپذی یبشیپو   ریپذانعطاف ت،یقطع
 (.Golia, 2021) شود فراه  طیمح

م د نش ا شندی ، در ادامنه تنلاش    گرایی جامعهاصلی اساسیها   لی با برخی ویژگی طوربهحاش  ه 
م ند،  گراینی جامعنه  ها  مورد تمر   اساسنی یکی از سیست  ع وانبه  ی  تا با لحاظ فضا  دی یتاش می

 گرایی دی یتاش به رسمیت بش اسی .حکمرانی بازیگران ای  عرصه را نی  در قالب جریان اساسی
 

 ی دیجیتالگرایمندی و اساسیجامعه .5

 نه خنود انعکاسنی از نظرینۀ     -م د( گرایی جامعهدر ای  بخش برننی  تا در پرتو نظریۀ اختیارشده )اساسی
گرایی دی یتاش را تبیی    ی . بدیهی است  ه بایستی در بدو امر مفهوم اساسی -تکثرگرایی اساسی است
گرایی دی یتاش( بروی  و سنپس از  اسیگرفته از نن )اسها  پیشتر صورتش اسیبه سراغ تعاریف و مفهوم

 رهگذر ای  تعاریف و تلاش فکر  نگارندگان در ای  زمی ه به نقطۀ قابل اتکایی دست یابی .
گرایی دی یتاش را مفهومی مبتکران مفهوم م شور حقوق ای ترنت، اساسی ع وانبهرد ر، گیل و گاسر 

ا  از وجنو  بینان دسنته   اند  نه در جسنت  تهدانس 1هامشترک جهت تشریح م موعۀ متلائمی از نونور 
 ,.Gill et al) اسنت ها  سیاسی، ه  ارها  ناظر بر حکمرانی و تحدید قدرت در فضنا  ای ترننت   ح 

گراینی  م ند، اساسنی  گرایی جامعنه شده از اساسی(. ای  اندیشم دان به پشتوانۀ مبانی برگرفته303 :2018
هنا   ها  اجتماعی مان د جامعۀ مندنی ینا شنر ت   سط گروهدی یتاش را روند  از ه  ارساز  اساسی تو

توأمان و منواز  در   طوربه   د و تحدید قدرت بازیگران عمومی و خصوصی را ت ار  فراملی قلمداد می
پرداز  سنه نویسن دة منذ ور قابنل     ا   ه در نظریهده د. نکتهگرایی دی یتاش قرار میدستور  ار اساسی
در عمنل تمر ن  خنود را ت هنا بنه اسن اد و        شنان یااسنت  نه    ننرسند  نظر میبه برانگی تأمل و م اقشه

                                                      
1. Legal/illegal 

2. Reflexive 

3. Responsive 

4. Initiatives 
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ها  سیاسی صراحت در پی تدوی  نوعی م شور برا  فضا  ای ترنت و پاس  به چالشهایی  ه بهاعلامیه
خصوص ننها  نه  پرداز  ننها ه  ارها  اساسی، بهاند. گویی در نظریهاز نن بوده، معطوف  رده برخاسته

بوک/متا هسنت د، بنه فراموشنی    ها  خصوصی همچون فیسالمللی و شر تها  بی یدة ارادة سازمانزای
خنود را   تمر ن   نه ت هنا     اس اد   اردر   ه است یحال در  یا(. Celeste, 2019: 86شود )سپرده می
 در  ین ن  گنر ید یحقنوق  متعددم ابع  اند،ده ر(  ترنتی)م شور حقوق ا  ترنتیادر   ه  ارسازمعطوف به 

 حوزة  ترنتیم شور حقوق ا ننکه حیتوض. سازندیممحق   تاشی ید حوزةرا در  ییگرایاساس انیجر 1عمل
و   ترننت یبنه ا  یدسترسن  ان،یب  همچون ح  بر نزاد  یمضاما  ، یادیب  اریبس یرا به اصول ییگرایاساس
  در حناش وقنوع در فضنا    اسنتعمارِ قندرت و   انحنراف همچون   امورده و از  رمحدود  یخصوص  یحر
  ه  ارسناز   ین جودنمده ج  از طروبه قدرتِ  یا دیو تحد یدهجهت ننکه. حاش د  یم غفلت تاشی ید

 .ستین ریپذامکان یفراملو  یم ابع مرتبط در سطوح مل ریقالب سا در یاساس
تنر  را  مع و مانعگرایی دی یتاش تعریف جانویس دة ایتالیایی فعاش در زمی ۀ اساسی« ادواردو سلست»

هنا و  م ظور تضمی  ح   بهگرایی دی یتاش یک ایدئولوژاو اساسی زع به  د. از ای  مفهوم پیش هاد می
مقصنود از ایندئولوژ  ننه مفهنومی        ایاشود. البته در متوازن ساخت  قدرت در فضا  ف اور  تلقی می

طنرف دارد  ها  مختلف رویکرد  بیارزشمتضم  داور  ارزشی، بلکه ناظر بر قالبی است  ه نسبت به 
(. این  ایندئولوژ    Celeste, 2019: 88هاست )ها و نزاد و تمامی مختصات نن در خدمت تضمی  ح 

رهگنذر    ین از ا ونورد گراینی فنراه  منی   زمی ه را بنرا  اعمناش ه  ارهنا  حاصنل از جرینان اساسنی      
 و یحقوق اساسن  انیم  ه  ار  امواجهه  ریگشکلمعطوف به   ع وان روندبه تاشی ید  سازیاساس
شنود سلسنت مینان    (. چ انکنه ملاحظنه منی   Celeste, 2019: 90) شنود یمن  سیتأسن  تاشی ید  فضا

بی ی مثابۀ یک ایدئولوژ  و فرای د اعماش نن در جهان واقع، مرز  مشخص پیشگرایی دی یتاش بهاساسی
هنا  ه  نار  در   گرایی است، در مواجههساسیرا  ه مربو  به روند تحق  جریان فکر  ا ننچه رده و 

 شود.ساز  جویا میحاش وقوع در اساسی
( Althusser, 1984) «نلتوسنر  یلوئ»گیر  از خوانش سلست و با تعمی  نظریۀ توان با الهامحاش می
ا   گراینی دی یتناش را ایندئولوژ   (، اساسیJohns, 2021« )فلور جان » لۀیوسبهشده از نن و تفسیر ارائه

حاو  گفتمانی اساسی دانست  ه ارتبا  اجتماعی ساختارم د میان افنراد را در قالنب وضنعیت حنا   بنر      
  دج بنه دیگنر سنخ  چتنر     ها  دی یتاش گره خورده تبیی  میواسطه با ف اور  ه با یا بی تشانیموجود

 نی  نرده  نه یکنی از     بیا  را بنرا  افنراد پنیش   عملکرد فضا  دی یتاش موجودیت و بودِ اجتماعی تازه
م ند  گراینی جامعنه  ها  مب ا  نن حقوق اساسی است و ای  همانا تعریفی سازگار با نظریۀ اساسیل گرگاه

                                                      
1. de facto 
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دهد. اتخای این  رویکنرد   قرار می ف اور  (سوژه) موضوعاست  ه از رهگذر نن افراد و بازیگران جمعی را 
 نورد.رد تحلیلی ییل را فراه  میگرایی دی یتاش موجبات نیل به سه دستاونسبت به اساسی

هنا   پردازد  نه ف ناور   گرایی دی یتاش به ای  مساله مینخست ننکه بر اساس ای  رویکرد، اساسی
گذارد و چگونه ها  اجتماعی چه تأثیر  میدی یتاش بر موجودیت اجتماعی افراد، بازیگران جمعی و نظام

 (.Viljoen, 2022: 654  د )ننها را مطاب  با مختصات خود هدایت می

ا  از فرای ند جهنانی   جلنوه  ع نوان بنه گرایی دی یتاش دوم ننکه باید ای  نکته را لحاظ  رد  ه اساسی
هنا   حقوق اساسی محسوب نشده، بلکه اخیراً ناتوانی از مواجهه بنا پرسنش   در حوزةشدن، خل  جدید  

عبارت دیگر قندرت بنازیگران فعناش    بهمحور را به م صۀ ظهور رسانده استج پاس  حقوق اساسی دولتبی
ها  حقوق اساسی  لاسنیک نبنوده، بلکنه خلأهنا  نظنر  از پنیش       عرصۀ دی یتاش ت ها موجد  استی

 موجود را از یک سو تقویت و از سویی دیگر بیان  رده است. 

م ند از نن موجبنات همگراینی    گرایی دی یتاش در پرتنو خوانشنی جامعنه   در وهلۀ سوم مطالعۀ اساسی
مطالعنات  »تنوان گفنت  نه    نورد. در ای  باره میظاهر متفاوت از حقوق اساسی را فراه  میها  بهاخهش

  سنو بنه سه حوزة در حناش حر نت   « حقوق و اقتصاد سیاسی»و « گر  الگوریتمیت ظی »، »علوم داده
 .استیکدیگر 

هنا  ا  پیچینده از داده ج ئنی از م موعنه   ع نوان بنه گرفته در داده نن را ها  ب یادی  صورتپژوهش
هنا  پایگناه   از زیرسناخت  فقطنهها ها  وسیعی متصل است  ه شالودة ای  سیست دانسته  ه به سیست 

نور  ها )شامل روند جمنع داده، بلکه از عوامل اقتصاد ، سیاسی و اجتماعی  ه ماهیت و عملکرد سیست 
بخشند، تشنکیل   بسنت ننهنا( را چنارچوب منی    ب د ، پالایش، یخیره، پردازش، انتشنار و  ار داده و دسته

اخذ تصمیمات  م ظوربهها  هدفم د و مستمر گر  الگوریتمی مفهومی است  ه بر تلاششود. ت ظی می
(. Yeung, 2017  ند ) الگوریتمی برا  تأثیرگذار  بر رفتارها و مدیریت ریسنک دلالنت منی    صورتبه

سبتاً نوظهور  است  ه توجه نن بر جواننب اقتصناد    حوزة حقوق و ارتبا  نن با اقتصاد سیاسی عرصۀ ن
(. سنه نکتنۀ   Pistor, 2019: 183-204شنود ) ها  حقوقی نن معطنوف منی  حوزة دی یتاش و زیرساخت

گرایی م اسبات فضا  دی یتاش سبب شده است تنا پاشن ۀ نشنیل    گفته حا ی از نن است  ه اساسیپیش
گرایی( با سایر ا  ای اد گفتمانی مشترک میان نن )اساسیمحور نشکار شده و زمی ه برگرایی دولتاساسی
 ها  مذ ور فراه  نید. حوزه
 

 نتیجه .6

با ضرورت عمل حکمرانی و اعماش قدرت گره خنورده اسنت. انعقناد معاهندة      همواره زندگی اجتماعی انسان
ر نخسنتی  قنانون اساسنی    و برا  اولی  با قرار دادهوستفالیا قدرت مذ ور را در چارچوبی تحت ع وان دولت 
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شده در ایالات متحده وجود دولت را با استقرار س د  واحد بر فراز سایر ه  ارها  حقوقی پیونند داد.  تدوی 
تحدید قدرت  ضرورتا  تحت ع وان حقوق اساسی، وا او  در نحوة تشکیل و اعماش و در ای  زمی ه حوزه

 .  استمانا جریان فکر  حاصل از ای  تلاش مستمر گرایی هرا در دستور  ار خود قرار داد  ه اساسی
نمود، لیک  پوشی بود  ه بر قامت قدرت م اسب میتوان گفت  ه در سدة شان ده  دولت ت ها ت می

 ه حقوق  انددهیت دره پوش و  البد ننچه رخ داد ای  بود  ه گویی طی چهار سدة گذشته ننچ ان ای  ت 
هیت یاتی نن را به فراموشی سپرد و دولت را ت ها همراه همیشنگی نن  اساسی، حیثیت مستقل قدرت و ما

تلقی  رد. ای  در حالی است  ه چ انکه در ای  پژوهش نمد متفکران حقوق اساسی با تکثر مظاهر قدرت 
اند و ای  امر به مع ا  پذیرش ضرورت تکثرگرایی اساسنی و  حوزة دی یتاش روبرو شده زمامداراناز جمله 

 . استها  نن فرضرفت  پیشبه پرسش گ
حقوق اساسی در عصر دی یتاش نیازم د ترسی  مختصاتی است  نه در وهلنۀ نخسنت دولنت قندرت      

مولند ه  ارهنا     م نابع  گنر یدبلام ازع عرصۀ عمومی نیست و در مرتبۀ دوم در عرض قنانون اساسنی   
 ناربران فضنا  دی یتناش     ع وانبهاساسی به رسمیت ش اخته شود. در نهایت ننکه هویت و فردیت افراد 

دار  ه  ار  موجود در فضا  دولت را در نتی ۀ تعامل با ای  فضا  مرنگ   د. ب نابر ننچنه   اصل جانب
م ند مظنروف قابنل تأمنل و حتنی قابنل قبنولی بنرا          گرایی جامعنه رسد  ه اساسینظر میگفته شد به

  اولیۀ نن ل وم بازنگر  در تفکینک  اهمؤلفه چرا ه شودجگفته قلمداد میپاسخگویی به سه دغدغۀ پیش
هنا   هنا  مولند قندرت در زمی نه    سخت میان دولت و جامعه است و نگاهی سیستمی را نسبت به نظنام 

گراینی  هنا  اساسنی    د. به بیانی ساده تکثرگراینی اساسنی از نگناهی سنلبی  اسنتی     مختلف اتخای می
پنر   م ظنور بهاً در تلاش برا  یافت  جایگ ی ی م د ای ابگرایی جامعه لاسیک را استخراج  رده و اساسی

 . استها  ای اد شده شکاف  ردن
گرایی در مفهوم  لاسنیک نن و  رسد در صورت ش اسایی و پذیرش سه نقد ب یادی  اساسینظر میبه

گراینی و فضنا    م د، به لحاظ مب ایی بستر لازم جهت پیوند میان اساسنی در مقابل، ارائۀ خوانشی جامعه
وارد  «گراینی دی یتناش  اساسنی »تاش فراه  شده و ما به حوزة پژوهشی نسبتاً ننوی ی تحنت ع نوان    دی ی
در « گراینی اساسی»ا  است  ه مفهوم گرایی دی یتاش گویی ل گرگاه تازهشوی . به تعبیر دیگر اساسیمی

خنود بنه   هنا  سن تی   رغن  حفنظ مؤلفنه   گرایی علنی تا اساسی است و ای  امر سبب شده گرفتهنن پهلو 
 قلمرویی جدید وارد شود.
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